P r o t o k ó ł  Nr  36/09

z posiedzenia Komisji Spraw Społecznych z 16 grudnia 2009 r. 

Posiedzenie Komisji odbyło się w sali sesyjnej Urzędu Miejskiego Trzcianki 
w godzinach 1300 –1630.
W posiedzeniu udział wzięli

1) członkowie komisji, zgodnie z załączoną listą obecności, 

2) pani B. Niedzwiecka - Skarbnik Gminy,

3) pan J. Kowalski- inspektor ds. ochrony środowiska,
4) pani D. Komarnicka – inspektor ds. zieleni,

5) pani K. Ziomek – inspektor ds. mieszkaniowych,
6) pan M. Patalas – Kierownik referatu budynków komunalnych. 

Radni nieobecni: R. Kaczmarek i J. Parchimowicz. 
Ad 1) Spotkanie otworzył i prowadził Przewodniczący Komisji pan Henryk Król, który zaproponował następujący porządek posiedzenia:

1) Otwarcie posiedzenia. 

2) Przyjęcie protokołów:

a) nr 34/09 z 20.11.2009 r.,

b) nr 35/09 z 2.12.2009 r. 
3) Rozpatrzenie pism związanych z podziałem mieszkania – wniosek 
p. M. Woźniak. 
4) Rozpatrzenie projektów uchwał na najbliższą sesję Rady Miejskiej Trzcianki.
5)  Sprawy skierowane do komisji.
6) Wnioski komisji.   
Porządek posiedzenia przyjęto jednogłośnie. Glosowało 5 radnych. 
Ad 2) Przyjęcie protokołów:

a) Protokół nr 34/09 z 20.11.2009 r. został przyjęty w głosowaniu: za 3, przeciwko 0, wstrzymujących 2.

b) Protokół nr 35/09 z 2.12.2009 r. został przyjęty w głosowaniu: za 3, przeciwko 0, wstrzymujących 2.

Ad 3) Rozpatrzenie pism związanych z podziałem mieszkania – wniosek pani M. Woźniak. 
W tej części posiedzenia uczestniczyli pracownicy Urzędu Miejskiego Trzcianka osobach:
1) pani K. Ziomek – inspektor ds. mieszkaniowych,

2) pan M. Patalas – kierownik referatu budynków komunalnych. 

Radni w materiałach na posiedzenie komisji otrzymali kserokopię korespondencji, jaką otrzymał Przewodniczący Rady. 

Pan M. Patalas wyjaśnił między innymi, że sprawa ciągnie się od wielu lat, bo 1998 r. Pani M. Woźniak lokatorka mieszkania, którego głównym najemcą jest jej matka, od 12 lat próbuje to mieszkanie podzielić, bo istnieje między nimi konflikt. Podział mieszkania wiąże się z utworzeniem dwóch łazienek, dwóch kuchni, rozdzielenie instalacji, liczniki. Są to określone koszty i gdyby miały być pokryte przez Urząd Miejski to trudno zgodzić się, aby z takich przyczyn ponosić koszty. Pani M. Woźniak jest konsekwentna w działaniach, natomiast Burmistrz nie podjął ostatecznej decyzji. Natomiast, jako kierownik referatu uważa, że najlepiej byłoby nie dzielić tego mieszkania. Są obawy, że byłoby więcej wniosków o taki podział, bo niestety konfliktów jest wiele. Taki podział mógłby być dopuszczony Do realizacji, gdyby wnioskodawczyni przejęła cały koszt na siebie. 
Pani K. Ziomek uzupełniła, że pani Woźniak zajmuje większą część powierzchni 42m2, natomiast jej mama, główny najemca zajmuje mniejszą. Natomiast należy podkreślić, że do głównego najemcy należy decyzja dotycząca sposobu zamieszkiwania. Nie można przymusić również najemcy do pewnych działań dotyczących podziału. Państwo Woźniakowie mają dwa pokoje, kuchnię i wspólnie korzystają z części łazienki. W tym roku pani Woźniak złożyła wniosek do Urzędu o przydział samodzielnego lokalu socjalnego. 
Radny W. Ignasiński stwierdził, że pani M. Woźniak była u niego z interwencją i stwierdziła, że półtora roku temu otrzymała pismo od Burmistrza, że w ciągu trzech miesięcy rozwiąże jej sprawę. Otrzymała obietnicę i stąd może wniosek 
o przydział mieszkania.  Przedstawiła również dokumenty, w których jej matka wyraża zgodę na podział mieszkania. Również z pisma i słownych informacji wynika, że chce pokryć sama koszty podziału. Nie wiadomo czy tak rzeczywiście byłoby, ale takie są obietnice. Również ma zebrane zgody sąsiadów. 
Pan M. Patalas odpowiedział, że nie ma jednoznacznych deklaracji, że pokryje koszty remontu. 

Pani K. Ziomek potwierdziła, że wcześniej była zgoda najemcy, ale tych wszystkich deklaracji z bieżącymi datami nie ma. Zgoda mieszkańców powinna być wyrażona po wcześniejszym zebraniu Wspólnoty mieszkaniowej, której zarządcą jest TTBS. Mieszkańcy powinni znać szczegóły prac, jakie tam będą realizowane. Pewną zgodę powinna wyrazić również lokatorka mieszkania komunalnego, bo to z jej mieszkania będzie prowadzona instalacja. 
Radny R. Szukajło stwierdził, że Komisja znajduje się w roli arbitra. Nie do końca można zrobić to, co do końca ona sugeruje. Natomiast w większości są to sprawy rodzinne, których radni nie mogą załatwić. Jest złożony wniosek 
o przydział samodzielnego lokalu i tym powinna zająć się społeczna komisja mieszkaniowa i sprawę rozstrzygnąć. 
Radny W. Ignasiński odniósł się do wcześniejszej wypowiedzi mówiąc, że pani Woźniak otrzymała zapewnienie od Burmistrza, że w ciągu 3 miesięcy załatwi sprawę i skuszona obietnicą Burmistrza złożyła wniosek o przydział lokalu socjalnego.  Albo traktuje się mieszkańców poważnie albo nie, bo wcale nie oznacza to, że należy załatwić sprawę pozytywnie, bo być może trzeba odmówić, a teraz mamy odpowiedzieć w ten sposób, że nie powołano komisji mieszkaniowej w tym roku, to niech pani czeka kolejny rok. Pani Woźniak ma chęć podziału mieszkania, wzięcia tego na własny koszt i wyraźnie mówi, że nigdy w życiu nie składałaby wniosku o mieszkanie, bo wie, że jest wiele osób w gorszej sytuacji. Są to słowa pani Woźniak. Jej problemem nie są warunki rodzinne, ale jej problemem są konflikty rodzinne. Natomiast, jeżeli skonfliktowana mama wyraża zgodę na podział i skonfliktowana córka pani Woźniak wyraża zgodę na podział mieszkania i faktycznie byłaby tylko decyzja administracyjna, jeżeli wnioskodawczyni pokryłaby koszty, to nie wchodzimy 
w konflikt, ale pomagamy rozwiązać konflikt. 
Radny R. Szukajło miał wątpliwość, czy główny najemca nadal wyraża taką zgodę na podział. 

Przewodniczący Rady odczytał pismo, jakie otrzymała wnioskodawczyni informujące o przedsięwzięciu polegającym na zmianie sposobu użytkowania obiektu pozyskanego przez gminę, w którym powstaną mieszkania. Wcześniej pani Woźniak otrzymała informację, że w ciągu trzech miesięcy zostanie rozwiązany jej problem. 
Zdaniem pana W.Ignasińskiego poważne traktowanie interesanta to udzielenie odpowiedzi, nawet negatywnej. Niepoważnym jest również informacja, że ma sobie czekać do komisji mieszkaniowej, a takiej komisji nie ma. 
Radny R. Szukajło podkreślił, że to, co mówi pani Woźniak należałoby sprawdzić i warto byłoby uzyskać aktualne zgody zainteresowanych. 

Radny W. Ignasiński pytał o możliwości sporządzenia kalkulacji kosztów takiego podziału mieszkania i przedłożenia takiej informacji pani M. Woźniak 
i wówczas uzyskania potwierdzenia czy podtrzymuje ona swoje słowne deklaracje pokrycia kosztów remontu. 

Pan M. Patalas odpowiedział, że wnioskodawczyni ma rozrysowany podział tego mieszkania, ale kosztów nie ma określonych. Przygotowanie takiej kalkulacji wiązałoby się z wydatkami zlecenia, np. hydraulikowi, elektrykowi, bo budowlańcy są w referacie. 
Pani K. Ziomek uzupełniła, że nie wiadomo, jakie deklaracje na dzień dzisiejszy złożyłaby pani Woźniak. Po podziale zmienni się metraż na osobę i zgodnie 
z przepisami nie powinien być taki lokal przydzielany rodzinie, jako lokal stały, bo normatywne wymiary będą mniejsze. Jest to dobre mieszkanie dla większej rodziny. 
Radny J. Matkowski dodał, że może planuje wykonać pewne prace sposobem gospodarczym i będą niższe koszty, tylko czy są takie możliwości, czy sama takie prace może wykonać?
Pan Patalas wyjaśnił, że planowano przydzielić dwa inne mieszkania, a to pozostawić dla jednej rodziny, niestety nie pozyskano dotychczas takich lokali. Takie rozwiązanie byłoby najlepsze.  
Pani K. Ziomek dodała, że na listach przydziału mieszkań są rodziny, które oczekują na przydział od kilku lat. Nie można przydzielić mieszkań pani Woźniak i jej mamie, chociaż ich mieszkanie byłoby dobre dla większej rodziny. Taką sprawą musiałaby zająć się społeczna komisja mieszkaniowa, ale również musieliby wejść na kolejkę, a jest to krzywdzące dla już będących na kolejce. Niemniej takie rozwiązanie jest najlepsze. Na ten rok komisja nie jest powołana. Można również jednorazowo, w związku z tym, że Burmistrz ma obowiązek do 30 listopada każdego roku powołać taką komisję, wystąpić 
z wnioskiem o przyspieszenie pracy komisji np. czerwcu i ująć te panie na listach. 
Radna J. Pokaczajło podkreśliła, że w obecnych czasach jest wiele problemów wynikających z konfliktów rodzinnych. Jako społecznik zna wiele przykładów 
i jest wiele takich rodzin z różnych środowisk. 

Radny R. Szukajło ocenił, że dobrym pomysłem jest przedstawienie kosztorysu, wyceny prac podziałowych, ale i ważne jest uaktualnienie dokumentów 
tj. zapytanie wspólnoty mieszkaniowej i samych zainteresowanych. 
Radna J. Pokaczajło zwróciła się z pytaniem czy pracownicy referatu mogą określić przybliżone koszty tych prac, czy jakieś kosztorysy bez ponoszenia kosztów można zrobić? 

Pan J. Patalas powiedział, że jest to wielka niewiadoma, gdyż jest to wykonanie pewnych prac widocznych, ale jednocześnie jest to remont starego budynku 
i pewne rzeczy mogą być nie do przewidzenia. 
Radny G. Bogacz stwierdził, że jest to problem rodzinny i dlaczego gmina miałaby ponosić koszty. Można skierować te osoby do Centrum Pomocy Rodzinie, aby pomóc w mediacjach rodzinnych. Może dobrze przygotowany mediator zewnętrzny doprowadzi do porozumienia. Problem nie wynika z winy gminy, dlaczego miałyby być ponoszone koszty. 
Radny R. Szukajło wycofał swoją propozycję wykonania kosztorysu. 

Przewodniczący Komisji zaproponował wnioski:

Komisja wnioskuje, aby w 2010 r. powołać Społeczną Komisję Mieszkaniową już w I kwartale roku celem rozpatrzenia wniosków o przydział mieszkań. 

W sprawie pani M. Woźniak uaktualnić dokumentację, a w szczególności zgody lokatorów i głównego najemcy lokalu oraz deklarację wnioskodawczyni 
o pokryciu kosztów remontu. 
Zdaniem Komisji, rodzina pani M. Woźniak powinna otrzymać pomoc ze strony Centrum Pomocy Rodzinie w Trzciance polegającą na fachowej (psychologicznej) pomocy w celu zlikwidowania konfliktu rodzinnego. 

Powyższe przyjęto w głosowaniu: za 6, przeciwko 0, wstrzymujących 0. 

Ad 4) Rozpatrzenie projektów uchwała najbliższą sesję Rady Miejskiej Trzcianki:

a) Komisja zapoznała się z projektem uchwały w sprawie zmiany budżetu gminy Trzcianka na rok 2009. 
W tej części posiedzenia wzięła udział pani Bożena Niedzwiecka, która omówiła projekt zmiany budżetu na 2009 r. 
Stwierdziła między innymi, że w dochodach są zwiększenia w podatkach, gdzie jest o trochę więcej wpływów niż zakładano. Takie zwiększenie jest 
w podatku od środków transportowych, podatku od czynności cywilno-prawnych, odsetki od podatków i opłat, podatek od spadków i darowizn. Ponadto wpłynęła subwencja oświatowa w wysokości 8.120 zł. Szkoły wypracowały dodatkowo 480 zł. Na pomoc społeczną dodatkowo 12.907 zł. 
Zmniejszana jest opłata planistyczna. Ogółem zmiany w dochodach wynoszą 19.955 zł. Na sesji zostanie zaproponowane wprowadzenie opłaty produktowej 1.755 zł. 

W wydatkach, poza, po raz kolejny proponowanymi zmniejszeniami wydatków majątkowych, które nie będą realizowane, o czym radni byli informowani już we wrześniu przez Burmistrza, który proponował wykreślenie ich z budżetu 
i zmniejszenie deficytu, są zaproponowane inne mniejsze zmiany. Są one opisane w uzasadnieniu do uchwały. Jest to zwiększenie dla oświaty, gdzie pojawiły się pewne braki. 
Na sesji zaproponowano również zwiększenie udziałów dla ZIK na remont studzienek kanalizacyjnych na ul. 27 Stycznia. Po dyskusji stwierdzono, że właściwsze będzie zlecenie ZIK remontu, a nie zwiększenie aportu, bo wówczas ZIK będzie miał fizycznie pieniądze, ale nie będzie miał przychodu. Będzie miał wydatek, który będzie stratą dla ZIK. Dlatego na sesji będzie radnym zaproponowana zmiana polegająca na wykreśleniu uchwały w sprawie wniesienia aportu do ZIK. Będą również zaproponowane wydatki niewygasające związane z budową oświetlenia przy drodze 178, gdyż fizycznie w tym roku nie może to być wykonane. 
Radni nie mieli uwag, ani pytań. 

Przewodniczący Komisji poprosił o wyrażenie opinii w głosowaniu. 
Komisja wyraziła opinię pozytywną w głosowaniu: za 3, przeciwko 2, wstrzymujących 0. 

b) Komisja zapoznała się z projektem uchwały w sprawie podziału środków na dofinansowanie form doskonalenia zawodowego nauczycieli w przedszkolach i szkołach prowadzonych przez gminę Trzcianka.
Radni zapoznali się z projektem uchwały. Uwag nie mieli. Przewodniczący komisji poprosił o wyrażenie opinii w formie głosowania. 
Opinia Komisji:

Komisja wyraziła opinię pozytywną jednogłośnie. Głosowało 5 radnych. 

c) Komisja zapoznała się z projektem uchwały w sprawie zaopiniowania studium ochrony przeciwpowodziowej.
W tej części posiedzenia uczestniczył inspektor J. Kowalski, który wyjaśnił, że uchwała jest wywołana na wniosek Dyrektora Regionalnego Zarządu Gospodarki Wodnej w Poznaniu. Z pisma i map dołączonych do wniosku wynikało, że w naszej gminie bezpośrednio zagrożone powodzią są tereny leżące na zachód i południowy-zachód od miejscowości Radolin, Biała, Wrząca i Stobno.  Poproszono nas o opinię czy wyrażamy zgodę na to, aby w razie powodzi tereny te były przeznaczone pod zalanie. Żadna z miejscowości nie jest zagrożona powodzią. 
Radni nie mieli uwag. Przewodniczący poprosił o wyrażenie opinii do projektu uchwały w formie głosowania.
Opinia Komisji:

Komisja wyraziła opinię pozytywną jednogłośnie. Głosowało 5 radnych. 

d) Komisja zapoznała się z projektem uchwały w sprawie wymagań, jakie powinien spełniać przedsiębiorca ubiegający się 
o uzyskanie zezwolenia na prowadzenie działalności w zakresie odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości, opróżniania zbiorników bezodpływowych i transportu nieczystości ciekłych na terenie gminy Trzcianka.
W tej części posiedzenia uczestniczył inspektor D. Komarnicka, która wyjaśniła, że uchwała jest wynikiem zmiany ustawy o utrzymaniu czystości. Wcześniej regulowane to było zarządzeniem burmistrza, a teraz ma być uchwałą rady. Niestety jeszcze nie ukazało się Rozporządzenie Ministra Środowiska dotyczące szczegółowych przepisów wykonawczych. Natomiast wpłynęły dwa wnioski przedsiębiorców i należy wydać stosowne zezwolenia, a do tego jest niezbędna uchwała Rady. Na terenie Trzcianki jest osiem firm zajmujących się tego typu działalnością. 
Pani D. Komarnicka poinformowała również, że po wnioskach na Komisji Gospodarczej będą zaproponowane zmiany do tej uchwały w załączniku nr 1 i 2. W załączniku nr 1 jest zbędny punkt 10, a w punkcie 1 będzie wykreślony podpunkt 2. W załączniku nr 2 będzie dopisany punkt 7 w brzmieniu: „Pojazdy powinny być oznakowane nazwą i adresem przedsiębiorcy”.  

Radni nie mieli uwag. Przewodniczący Komisji poprosił o przegłosowanie opinii do projektu uchwal po zmianach. 
Komisja wyraziła opinię pozytywną jednogłośnie do projektu przedstawionego wraz z poprawkami. Głosowało 5 radnych. 

e) Komisja zapoznała się z projektem uchwały w sprawie nadania nazwy ulicy w mieście Trzcianka.
Komisja zapoznała się z projektem uchwały. 
f) Komisja zapoznała się z projektem uchwały w sprawie wniesienia przez gminę Trzcianka wkładu pieniężnego do Zakładu Inżynierii Komunalnej sp. z o.o. w Trzciance.
Komisja zapoznała się z projektem uchwały. Nie wyrażono opinii gdyż wcześniej, na Komisji Gospodarczej, radni uzyskali informację, iż projekt będzie wycofany z porządku obrad. 
g) Komisja zapoznała się z projektem uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr XXXIII/230/09 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 24 września 2009 r. 
w sprawie udzielenia dotacji celowych ochotniczym strażom pożarnym.
Komisja zapoznała się z projektem uchwały. Radni nie mieli uwag. Przewodniczący poprosił o wyrażenie opinii w formie głosowania. 

Opinia Komisji:

Komisja wyraziła opinię pozytywną jednogłośnie. Głosowało 5 radnych. 

h) Komisja zapoznała się z projektem uchwały w sprawie ustalenia diet dla radnych Rady Miejskiej Trzcianki. 
Radny H. Król wnioskował o przygotowanie wysokości diet, jakie mają radni w miastach podobnych w Wielkopolsce, np. Wałcz, Złotów, Szamotuły. Dane pozwolą na dyskusję nad tym tematem, gdy będą znane dane z gmin podobnych wielkością do Trzcianki. 

Rada J. Pokaczajło poprosiła, aby jednocześnie sprawdzić wysokość wynagrodzenia burmistrzów tych miast.   Stwierdziła również, że szuka się oszczędności, dlatego należy zacząć od siebie. Wnioskuje, aby projekt został rozpatrzony na najbliższej sesji i zaproponowany radnym do przegłosowania.  
Przewodniczący komisji poprosił o przegłosowanie projektu uchwały. 

Opinia Komisji:

Komisja wyraziła opinię pozytywną w głosowaniu: za 3, przeciwko 2, wstrzymujących 0. 

Ad 6) Wnioski komisji.   
Radny G. Bogacz zaproponował, aby w najbliższym czasie Komisja Spraw Społecznych zajęła się wydatkami gminy na całą sferę polityki społecznej, pomoc społeczną, wydatki na oświatę. Tam gdzie generują się największe wydatki należałoby szukać największych oszczędności. 
Radny G. Bogacz wnioskował 
o przystąpienie do napraw gwarancyjnych wybudowanego chodnika i jezdni przy ul. P. Skargi oraz o uzupełnienie piasku pomiędzy kostkami chodnikowymi na chodniku przy ul. Konopnickiej, aby zapobiec jego zniszczeniu.  
Na tym posiedzenie i protokół zakończono. 
      Protokolant 





Przewodniczący Komisji

Marzena Domagała 




         Henryk Król
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