Protokol Nr16/13

z posiedzenia Komisji Statutowej z dnia 22 stycznia 2013 r.

Posiedzenie komisji odbylo si¢ w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego Trzcianki
w godzinach od 15 do 18% .

Posiedzeniu przewodniczyt Krzysztof Oswiecimski.

W posiedzeniu udziat wzigli:

a) cztlonkowie komisji, zgodnie z zataczong lista obecnosci,
b) pani Danuta Ciesielska — radca prawny,

c) pan Wiadystaw Leszek Grzelak- mieszkaniec Trzcianki.

Ad 1) Otwarcie posiedzenia.

Posiedzenie otworzyt Przewodniczacy Komisji witajac wszystkich cztonkéw komisji
1 zaproponowal nast¢pujacy porzadek posiedzenia:
1.Otwarcie posiedzenia.

2.Zatwierdzenie protokotu nr 15/12 z dnia 27.12 .2012 r.
3. Opracowanie koncowe statutu - uwzglednienie uwag.
4.Wnioski komisji.

5. Zamknigcie posiedzenia.

Ad 2) Zatwierdzenie protokolu nr 15/12 z dnia 27.12. 2012 r.

Przewodniczacy komisji zaproponowat cztonkom komisji zatwierdzenie protokotu
poprzez gtosowanie.
Protokoét zostat przyjety w glosowaniu : za- 4, przeciw - 0, wstrzymato sie- 1.

Ad 3) Opracowanie koncowe statutu - uwzglednienie uwag.

Przewodniczacy  komisji poinformowal, ze przystepuje si¢ do opracowan
koncowych  prac nad statutem. Dodal, Ze otrzymano  pismo od pana
WL Grzelaka w sprawie statutu. Dalej poinformowal, ze prace nad statutem trwajg
od 20 miesiecy 1 Komisja Statutowa zaréwno drogg internetowg jak i droga mediow
informowata wszystkich co si¢ dzieje, jakie sg postgpy w pracach 1 wszyscy
mieszkancy Trzcianki byli informowani na biezagco na jakim etapie sg prace nad
statutem. ZapraszaliSmy regularnie przed kazdym posiedzeniem Komisji Statutowe;j
do uczestnictwa 1 brania czynnego udzialu w pracach. Dodatkowo do 15 stycznia
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2013 r prosiliSmy o zglaszanie ostatecznych uwag, poniewaz dokonaliSmy juz
wiekszych zmian 1 po 15 stycznia 2013 1, t¢ ostateczng wersje, ktorg przyjeliSmy na
komisji przekazaliSmy do konsultacji do WOKISS. Dodal, ze osobiscie byt na
konsultacji u prof. Marka Szewczyka, z ktérym analizowaliSmy wprowadzone
zmiany. Profesor M. Szewczyk uwzgledniat zmiany dodatkowe, ktore dzisiaj zostang
przedstawione na posiedzeniu komisji. Jest propozycja zmiany ukladu statutu
w sensie rozdziatow 1 podrozdzialéw jesli chodzi o tryb pracy poszczegdlnych
organdéw, ktére funkcjonujag w gminie.

Nastepnie Przewodniczacy poprosit  pana WL Grzelaka o sprecyzowanie
konkretnych propozycji 1 przedstawienie ich cztonkom komisji. Zaznaczyl, ze
przedstawione propozycje zostaly juz uwzglednione albo nie uwzglgdnione w
zwigzku z tym, ze nie ma takiej mozliwosci. Cze$¢ tych propozycji, jest nieaktualna.
Ze wzgledu, ze Komisja pracuje od 20 miesigcy, to tez wskazane by bylo aby byly
przedstawione konkretne propozycje do Komisji a nie takie, ktore nie sg ani nie
moga by¢ przedmiotem ewentualnych poprawek w statucie. Dalej dodat, prositbym
pana aby pan sprecyzowat konkretnie jakie ma pan propozycje, a Komisja zajmie si¢
dzisiaj na posiedzeniu lub na nastgpnym posiedzeniu, ostateczne posiedzenie
przewiduje na poczatku lutego przed sesja na ktorej bedziemy ustalali statut 1 wtedy
bedziemy uwzgledniali pana propozycje lub nie. Dodal, Zze jest tu na posiedzeniu
Komisji pani radca prawny, ktora ustosunkuje si¢ do tego, czy ewentualnie pana
propozycje mogg by¢ uwzglednione  w statucie.

Pan Wt Grzelak dodal, jego uwaga generalnie jest taka, ze obserwujac sytuacje
jaka jest w gminie, proponuje aby zawiesi¢ prace komisji nad statutem do czasu
wyboru nowego burmistrza i potraktowac prace nad statutem i jego uchwalenie jako
nowe otwarcie. Dodal, Ze jest to dobra okazja ze wzgledu na to, Ze gmina jest
w dramatycznej sytuacji politycznej nie mowigc o organizacyjnej. Trzeba bedzie
duzo wysitku aby zintegrowac¢ spoteczenstwo. Takim powodem, nowym otwarciem
bataby praca nad statutem. Szczegotowe rozwigzania statutu sg w tej chwili znane.
Samorzad terytorialny jest od 22 lat, to nie jest rok 1980, 1989 gdzie byly tzw.
gotowce. Dzisiaj rady maja wiele na ten temat osiggni¢C, jest spory naukowy
dorobek dlatego to juz nie jest wielkim problemem. Pan Szewczyk proponuje panu
rozwigzania takie i nie bedzie to wickszym problemem. Usunigta zostata ze statutu ta
anty obywatelski, haniebny zresztg zapis, ktory funkcjonowal przez dwie kadencje
1 podjety byt przeciwko jednej osobie. Mysle, ze komisja sobie  z tym statutem
poradzi. Natomiast w gminie potrzebna bedzie ci¢zka, dluga praca nad tym zeby
obywatele poczuli si¢ wlascicielami tej gminy 1 to bedzie zacheta jednoczes$nie.
Jesli daloby sie ta moja propozycje uwzgledni¢ 1 w dwa miesigce bedzie mozna
uchwali¢ ten statut po wyborze nowego burmistrza. Kontynuowa¢ prace nad
statutem to bylby dobry poczatek. Co do rozwigzan szczegétowych niektore moje
uwagi s3 nieaktualne poniewaz sg z okresu 10 lat. Prosba moja jest glownym
powodem przyjscia tutaj na posiedzenie komisji. Szczegbtowe rozwigzania, zapisy
sg po to aby statut unowoczes$ni¢ 1 rozdzieli¢ statut od regulaminu 1 wtedy statut



moze by¢ bardzo krétki. Poniekad ustawa juz reguluje najwazniejsze rzeczy, dalej
regulamin obrad, wzglednie warunki miejscowe i1 uwarunkowania  jakie sa
w gminie 1 wtedy to porzadkowatoby. Mozna by zrobi¢ w jednej uchwale regulamin
obrad 1 statut. Regulamin jest to precyzyjna sprawa 1 jest potrzebne kilka takich
generalnych uwag w takim dokumencie, ktore rada rozstrzyga w trybie glosowania,
rowniez komu udzieli¢ glosu . Na pewno komisja sobie z tym poradzi. Moje uwagi
sg napisane, jesli uchwalicie statut bez uwzglednienie zasad, ktore ustawa wymaga,
to begdziecie mieli problemy z organem wykonawczym szczeg6Olnie jesli tak sig
zdarzy, ze organ wykonawczy czyli burmistrz begdzie z innej opcji politycznej niz
wickszo$¢ w radzie 1 bedziecie go stale rozliczali. Prawnym 1 skutecznym
sposobem rozliczenia jest kontrola waszych uchwal, jezeli tych zasad szczegdlnie
gospodarki ziemi i kadrowej, ktore ustawa wymienia, zasad pracy nad budzetem nie
uchwalicie, to bedziecie mieli jak macie. Jedynym skutecznym sposobem kontroli
organu wykonawczego jest kontrola waszych uchwat 1 temu trzeba poswieci¢ sporo
czasu. Trzeba precyzyjnie sformutowaé zapisy jesli chodzi o handel ziemia, chodzi
o majatek komunalny, polityke kadrowa, informacyjng. Jest kuriozalna sytuacja
w tym mieScie wymagajgca interwencj¢, dzialania rady jak nie ma programu
wykonawczego. Nie moze by¢ sytuacji, ze w gminie nie ma organu wykonawczego a
w gazecie obywatelskiej jaka jest strona internetowa jasetka lecg itp. Prawnie jesli
chcecie mie¢ wladztwo nad tg gming jako rada, to musicie zadba¢ o to, musicie
pouchwala¢ takie prawo, ktore wam pozwoli by¢ organem uchwatodawczym
1 kontrolnym.

Radny A. Cija dodat, pan Wl Grzelak proponuje catkowita zmiang filozofii
funkcjonowania  statutu. Taki statut  mieliSmy 1 nad ktérym pracowaliSmy
i niech tu pani prawnik wypowie na ile statut moze oddzialywac na prace burmistrza
poniewaz wiele zapisOw bylo tamane 1 nie ma wlasciwie zadnego przepisu,
mozliwosci egzekwowania jesli burmistrz nie tamie konstytucji to my wilasciwie nic
nie mozemy zrobi¢. Proponowane przez pana zmiany - juz mieliSmy 1 nad ktorymi
pracowalismy. Jesli chodzi o zmian¢ burmistrza to co ma to do tego burmistrz, to
nie ma znaczenia, statut bedzie statutem. Czy rozdzieli¢ prace rady regulaminem, to
byty tez dyskusje- wszystko mozna, pytanie jest takie, czy to ma sens. Co do pewnym
propozycji pana mozna dyskutowac, czy rewolucyjnie do tego podejs¢, to niech si¢
kazdy wypowie. Nad statutem pracowa¢ mozna zawsze. Wprowadzono juz wiele
zmian nowatorskich jak: powiadamianie, elektroniczne glosowanie ale nie tak daleko
jak tu pan Grzelak proponuje.

Radny Wt. Ignasinski dodal, uwazam, ze uwagi pana Grzelaka bylyby cenne nawet
jesli sie z nimi nie zawsze zgadzaliSmy. Je$li chodzi o idee budowy statutu jako
integralnej racji rady, ta idea bylaby bardzo bliska gdyby to byt poczatek kadencji .
W gruncie rzeczy pracujemy nad tym statutem jako reprezentanci wszystkich
ugrupowan, ktore sg w radzie. Praca przebiega dosy¢ sprawnie, wszelkie uwagi
wypracowujemy podczas pracy merytorycznej dyskusji 1 tu te podziaty, ktore sg



widoczne na sesji w tej komisji nie ma. Praca nad statutem jako pewna metodologia
jako element integrujacy rad¢ miejska jest. Dalej dodal, Zze nie chcialaby aby na
péttora roku przed wyborami, statut stat si¢ zakladnikiem rady. Idea jest stuszna a
statut stalby si¢ takim elementem 1 tu jest watpliwos¢, poniewaz kazda nowa rada
bedzie miata mozliwos¢, prawo zmieni¢ statut. Nowo wybrana rada moze by¢
catkowicie inna, mie¢ inng jakos¢, wiec moga by¢ calkowicie inne podejscia do
tego statutu. Dodal, Zze miatby sporo watpliwosci ( skoro jest tyle wypracowane,
brany byt pod uwage kazdy element ) czy rzeczywiscie odwlekac jeszcze o kolejne
dwa miesigce a de facto o kolejne pot roku.

Pan W. Grzelak dodal, statut, ktory proponuje ma by¢ elementem integrujagcym nie
rade lecz gmine. Zasadniczy blad powielany od poczatku samorzadu, statut ma by¢
statutem gminy a nie statutem rady. Statut ma integrowa¢ wspdlnot¢ samorzadowa
1 wszystko co w nim jest zawarte, tg filozofi¢ wtadzy 1 kontroli- wiadztwo. To jest
Swiagtynia demokracji, tam jest ottarz a za tym oltarzem tylko kaptan moze siedziec.
Trzeba zmieni¢ podejscie, wy jestescie wybrancami tej wspolnoty. W jej imieniu
sprawujecie wiladztwo, uchwalacie prawo miejscowe 1 kontrolujecie  organ
wykonawczy 1 to jest wielka praca. Oczywiscie na poczatku samorzadu byly tzw.
gotowce, przesylali rozni - pan Cija pamigta co to byly za statuty. Z uptywem lat
wnosily nastgpne kadencje nowe zupelnie koncepcje, wizje sprawowania witadzy
w gminie 1 trwa do dzisiaj. Dalej dodal, jak byt Przewodniczacym Rady pan
G. Bogacz, to proponowalem aby na sesji przeznaczy¢ 15 minut na szkolenie, na
informacje aktualng - wyznacza¢ albo pracownikéw gminy albo radnym wyznaczaé
zadanie aby nauczyli si¢ referowa¢ jaki$ fragment. Nalezy opracowac koniecznie
regulamin pracy rady. Dodal, ze sam dotozyt staran aby rzad przedstawit aktualng
sytuacje finansowa samorzagdoéw poniewaz samorzad jest na réwni pochyte;j.

Przewodniczacy komisji poprosit pana Wi Grzelaka aby w swojej wypowiedzi
skupil si¢ na statucie 1 na konkretnych propozycjach. Stwierdzi, ze pan Grzelak
przedstawit swoja jaka$ wizje ale zadnych konkretow nie. Dodal, Ze moze omowic
wszystkie jego propozycje 1 odnies¢ si¢ do nich, co komisja zrobita, co jest
uwzglednione w statucie, czego nie ma. Pani radca prawny moze tez wypowiedzie¢
si¢ na ten temat. Nastepnie dodal, ze na poczatku pan zarzucil, ze w statucie
usunieto zapis, ktory byl skierowany do jednej osoby. Jesli chodzi o pana osobe, to
pan nie jest jedynym mieszkancem Trzcianki, ktéry zabiera glos a w Polsce
funkcjonuje demokracja przedstawicielska. Ustawa jasno okres$la kiedy mieszkaniec
moze zabra¢ glos na sesji po warunkiem, ze przewodniczacy zaprosi go na sesj¢
1 bedzie w konkretnej sprawie zabierat gltos. Generalnie gltosu z sali nie powinno by¢,
takie sg zapisy.

Radny A. Cija dodat, jesli chodzi o zapis dot. udzielania gtosu mieszkancow na sesji
1 to jedynym, ktory zabieral glos na sesji byl pan Grzelak, dlatego wprowadzono
w tym zakresie pewne ograniczenia. Dlatego proponuje kontynuowac¢ dalsza prace,



prace nad zmianami, ktére zostaty zgloszone 1 wprowadzone. Jesli bedziemy
przedtuza¢ prace nad statutem, to nie uchwalimy tego statutu. Podjgcie pracy nad
tym co proponuje pan Grzelak, to przekres§lenie pracy tych 20 miesigcy.

Przewodniczacy komisji stwierdzil, ze prace nad statutem trwajg juz od 20 miesigcy,
sg uwzglednione wszystkie propozycje zmian radnych, mieszkancoéw. Mieszkancy
sg informowani na biezaco co dzieje si¢ w pracach komisji, na jakim etapie jest praca
nad statutem. Jesli chodzi o konsultacje, to zostaly tez wystane pisma do jednostek
a na stronie internetowej umieszczone byly wszystkie zmiany. Dalej dodat, po 20
miesigcach pracy jestem dumny, ze podczas pracy komisji, mimo ze s3
przedstawiciele wszystkich opcji- nie byto takich sytuacji aby nie uwzgledniono ani
jednej propozycji z jednej albo z drugiej strony, ktora byta uzasadniona i miata racje
bytu. Tu byta praca nad statutem a nie praca polityczna. W zwigzku z tym nie widzg
zadnego uzasadnienia zeby czeka¢ na nowego burmistrza jesli chodzi o statut. Dalej
poinformowal pana Grzelaka, Zze przyjat pismo i te uwagi ale one nie zawieraja
propozycji. Jesli przysyla sie¢ do komisji statutowej po 20 miesigcach uwagi, to si¢
uwzglednia to co jest aktualne, a nie to co nie jest aktualne. Cz¢$¢ rzeczy w pisSmie
jest nieaktualnych a pan pofatygowal si¢ na koniec i przedstawit pismo sprzed 10
lat, a prace nad statutem trwajg od 20 miesigcy.

Pan W. Grzelak dodal, to wy jestescie komisjg a nie ja. Tak- uchwalcie ten statut,
zrobcie go jak uwazacie, przeciez ja nie bede go uchwalal. Dalej dodat, ja tylko
mowig, ze jestem wspotwlascicielem gminy 1 mowie jak ja to widzg. Zrdbcie ten
statut, uchwalcie bo do was to nalezy. Rada powotlala t3 komisj¢ i rada musi
okresli¢ jaki jest zakres pracy nad statutem, szczego6lnie nad istniejgcym statutem.

Przewodniczacy komisji zaproponowat cztonkom komisji kontynuowanie pracy
nad statutem. Dodat, ze zostaly cztonkom komisji przestane propozycje zmian do
statutu, ktore byty konsultowane z prof. M. Szewczykiem. Nastepnie poinformowat,
ze jest zmiana ukladu w statucie 1 sg inne zapisy jesli chodzi o dziaty. Propozycja
jest taka aby calg rad¢ przedstawi¢ w dziatach a na samym koncu byt organ
wykonawczy, czyli organ wykonawczy zostal przetozony na koniec. Nastgpnie
przedstawit nowy uklad chronologiczny statutu 1 poprosit o uwagi
1 przeglosowanie.

Dziat I - Postanowienia ogdlne.
Dzial II- Organizacja i tryb pracy rady.
W tym beda rozdzialy:

Rozdziat I -Postanowienia ogdlne.
Rozdziat 1I- Przewodniczacy Rady.
Rozdziat I1I- Podejmowanie uchwat.
Rozdziat IV- Kluby radnych.



Rozdziat V- Komisje rady.
Rozdzial VI- Zasady 1 tryb dziatania Komisji Rewizyjne;j.

Dziat III — Tryb pracy burmistrza.

Dziat I'V- Konsultacje.

Dziat V- Zasady dostepu do dokumentoéw organéw gminy 1 korzystania z nich.
Rozdziat VI- Postanowienia koncowe.

Pani D. Ciesielska wyjasnita, przestawiona kolejno$¢ w statucie nie ma wigkszego
znaczenia. Moze by¢ ze rada jako ten najwyzszy organ w gminie, ktory kontroluje
bedzie wymieniona pierwsza badz odwrotnie. W réznych gminach jak si¢ czyta jest
roznie, Ze najpierw jest rada a pdzniej burmistrz albo odwrotnie.

Dalej dodata, nawigzujac do kwestii przedstawionej przez pana Grzelaka, ze tryb
pracy rady ma by¢ zalacznikiem, otdéz na poczatku lat 90-tych faktycznie byla
kwestia, czy to ma by¢ zalgcznik, czy nie ma by¢ to zatgcznik statutu, czy ma by¢
w jednolitym uktadzie statutowym tryb pracy rady. Sytuacja jest taka, ze
dopuszczalne sg dwie formy: wkomponowane w jednolitos¢ statutu lub moze to by¢
odrebnym zatagcznikiem do statutu uregulowane. Regulamin pracy rady moze by¢
oddzielnym zalgcznikiem ale nie ma tu takiego obowigzku. Jedynym zatgcznikiem,
ktory mamy sg zasady tworzenia jednostek pomocniczych. Nic by si¢ nie stato
jakby$my utworzyli kolejny dzial i te trzy paragrafy by si¢ tu znalazty w tresci
statutu 1 nie mieliby$my kolejnego zatacznika. Jesli chodzi o uregulowanie sytuacji
majatkowej o ktorej wspominat pan Grzelak, ot6z ta sprawa nie mozna by¢
w statucie na to sg odrgbne uchwaly, ktore te sprawy reguluja zgodnie z ustawg
o gospodarce nieruchomosciami, czy wskazania ktore sg w art. nr 18 ust. 9 lit. a
ktére moéwig o zasadach nabywania i zbywania. Rada okresla te zasady i te
uchwaty mamy, sa upowaznienia, rdézne sprawozdania, obowigzki sprawozdawcze
1 jest to uchwala odrebna i nie moze to znalez¢ si¢ w statucie. W statucie mamy tg
materi¢, ktora jest wskazana wprost. nie mozemy wiecej do statutu wprowadzi¢
zapisow  niz mamy  takg  delegacje. Tak samo kwesti¢ spraw kadrowych
urzednikow, jest ustawa o pracownikach samorzadowych i1 ona reguluje jakie
kwestie nalezag do burmistrza 1 do kogo nalezy kompetencja ustalenia regulaminu
organizacyjnego Urzedu. Kiedy$ na poczatku lat 90-tych ustawa wskazywala, ze
regulamin organizacyjny Urzedu uchwala rada. Po 2002r. ta kompetencja zostata
odebrana radzie a przekazana burmistrzowi i on ustala ten regulamin organizacyjny
1 tu rada nie ma zadnych kompetencji jesli chodzi o regulamin organizacyjny,
strukture stanowisk. Jedynie oddziatuje ustalajac fundusz ptac- tu ma jaki§ wptyw.
Nawet materia stanowisk mianowanych jeszcze par¢ lat wstecz byla regulowana
w statucie a teraz to zostalo zmienione w ustawie z 2008 r o pracownikach
samorzgdowych- zlikwidowano stanowiska pracownikOw mianowanych. Zasady
tworzenia jednostek pomocniczych mamy zaproponowane w tym zalgczniku 1 jest
propozycja inicjatywy oddolnej. Owszem rada tez moze tworzy¢ jednostki
pomocnicze w miescie jak to pan Grzelak sugeruje -osiedla ale dajemy ta



inicjatywe mieszkancom jako inicjatywe oddolng. Tyle lat mingto 1 nie ma takich
propozycji w miescie jedynie sotectwa jako takie historycznie na wsiach funkcjonuja
jeszcze sprzed 90 roku. Byta inicjatywa oddolna na utworzenie sotectwa : Wapniarnia
III, Eomnica. W miescie nie byto takich inicjatyw aby w osiedlach tworzy¢ rady
osiedlowe.

Radny W1. Ignasinski potwierdzil, ze ze strony spoleczenstwa nie byto takich
propozycji aby tworzy¢ rady osiedlowe, nie bylo ze strony spoteczenstwa takiego
zapotrzebowania, hasta oprocz gtosu pana Grzelaka.

Pani D. Ciesielska dodata, nasz statut jest podobny do innych statutow i uwzglednia
pewne orzecznictwo ktore przez tyle lat uleglo zmianom, jest to 20 lat i wiele spraw
si¢ wyjasnito. Podobnie pan prof. Szewczyk juz wskazal w naszym statucie na
pewne orzeczenia, ktore si¢ pojawity. Dalej stwierdzila, ze dgzenie pana Grzelaka, to
jest pewnego rodzaju zmiana filozofii o samorzadzie. Ustawe poOki co to mamy, jaka
mamy. W statucie mozemy uregulowac tylko ta materi¢ 1 tak bardzo szczegdtowo
skupialiSmy si¢ nad trybem  pracy organu wykonawczego 1 probowaliSmy
w granicach orzecznictwa, w granicach prawa ustali¢ zakres tej kontroli organu
wykonawczego, wykonania okre§lonych zadan, uchwat. Faktem jest, Zze nie mozemy
narzuci¢ pewnych obowiazkow, ktére nie pozwala nam ustawa. Przekroczenie dla
statutu nie skutkuje pociggnieciem do odpowiedzialno$ci burmistrza- jedynie tamanie
ustaw konstytucji, woOwczas wkracza organ nadzoru a jedynie pozostaje kwestia
referendalna w sprawie odwolania poszczegdlnych organdw, ktére tamig statut 1 nie
wywigzujg si¢ ze swoich zadan.

Przewodniczacy komisji dodal, jesli chodzi o regulamin o ktérym wspominat pan
Grzelak, ot6z ja bylem oredownikiem aby stworzy¢ regulamin pracy rady ale
podporzadkowalem si¢ woli radnych. Bedziemy na ostatniej komisji decydowali, czy
taki regulamin przekazemy. Odnos$nie regulaminu pracy wchodza w rachube
ewentualne obecnosci.

Pan Wt Grzelak wtracil, ze jemu chodzito o regulamin obrad sesji a nie o regulamin
pracy rady, to jest zupetnie co innego. Niektorzy sobie z tym poradzili, a to
upraszcza Sprawe.

Przewodniczacy komisji zwrdcit si¢ do pana Grzelaka- pan w regulaminie obrad sesji
sugeruje  wprowadzenie punktu pt. odczytywanie pism. Moim zdaniem to
przewodniczacy rady po to jest aby kierowa¢ pracami rady i obslugg kancelaryjng
1 kwalifikowaé pisma. Dalej dodal, ze nie przypomina sobie jak dlugo jest w radzie
aby jakiekolwiek pismo zostato odrzucone ze wzgledu na to, ze nie podobato si¢
przewodniczagcemu rady. Tryb pracy rady na sesjach jest okreslony w sposob
prawidtowy, dodatkowo pewne rzeczy zostaty uzupeklnione i nie widz¢ powodu



zmieniaé. Jesli pan bedzie miat konkretne propozycje, uwagi do trybu pracy rady to
mozemy rozmawia¢ 1 bedziemy je uwzglednia¢. Pan ma inng filozofi¢ a my mamy
taka, jesli chodzi o poprawe tego statutu do obecnych uwarunkowan, robimy to jak
najlepiej 1 konsultujemy to na koniec ze specjalistami w tym zakresie, czyli
podchodzimy do tematu wyjatkowo powaznie aby uchwali¢ statut, na ktory oczekujg
mieszkancy.

Ustalenia komisji:

Przewodniczacy komisji zaproponowal cztonkom komisji aby przeglosowali
przedstawiony jak ponizej uktad chronologiczny statutu:

Dzial I - Postanowienia ogolne.

Dzial II- Organizacja i tryb pracy rady.

rozdzialy:

Rozdzial I -Postanowienia ogolne.

Rozdzial II- Przewodniczacy Rady.

Rozdzial I11- Podejmowanie uchwal.

Rozdzial IV- Kluby radnych.

Rozdzial V- Komisje rady.

Rozdzial VI- Zasady i tryb dzialania Komisji Rewizyjnej.

Dzial III — Tryb pracy burmistrza.

Dzial I'V- Konsultacje.

Dzial V- Zasady dostepu do dokumentéow organow gminy i korzystania z nich.
Rozdzial VI- Postanowienia koncowe.

Nowy uktad chronologiczny statutu, czlonkowie komisji poddali glosowaniu: za- 6,
przeciw-0, wstrzymato sig-0.

Nastepnie Przewodniczacy komisji zaproponowal aby kolejno odnies¢ si¢ do zmian
1 podda¢ je glosowaniu.

1.W § 3 ust. 1 sprawdzenie liczby powierzchni gminy, dlaczego musi by¢ podana
az w czterech miejscach po przecinku, czy nie powinna by¢ w dwdch miejscach po
przecinku.?

2. Sprawdzi¢ poprawno$¢ zapisu nazw wiasnych w § 4 ust. 5i 6 ( Swicta Miejsko-
Gminnego ).

3. Postanowiono wprowadzi¢ zapisy o tresci:
§ 6.1 W celu wykonywania swych zadan gmina tworzy jednostki organizacyjne
oraz wyposaza je w niezbedne mienie”.



Whiosek zostat poddany glosowaniu : za-5, przeciw- 0, wstrzymato si¢ -1.

Pani D. Ciesielska zaproponowala zapis:
»3 6.1 W celu wykonywania swych zadan gmina tworzy jednostki organizacyjne”.

Poinformowata, ze w nowej propozycji z WOKISS zostal usuniety zapis § S ust. 2-
4 ( ze starej wersji) o tresci:

., 2. Jednostka pomocnicza zarzqdza i korzysta z przekazanego jej mienia
komunalnego oraz rozporzqdza dochodami z tego zrodia.

3. Jednostka pomocnicza prowadzi gospodarke finansowg w ramach budzetu
Gminy, ktory obejmuje ogot dochodow rozliczanych przez jednostke pomocniczq, jak
i ogot wydatkow dokonywanych przez jednostki pomocnicze.

4. Wydatki jednostek pomocniczych realizowane sq bezposSrednio z budzetu
Gminy”.

Radny K. Czarnecki zaproponowal aby ten zapis o uposazeniu  jednostke
pomocniczg w niezbedne mienie pozostawi¢, poniewaz wykreslenie punktow gdzie
byto wskazane, ze te jednostki wyposazamy 1 one prowadza dzialalno$¢ finansowa, a
nowy zapis jakby uogdlnia to co bylo zapisane szczegdtowo.

Pan W1 Grzelak dodat abys$cie panstwo nie pomylili si¢ jesli chodzi o nazwe
jednostki organizacyjnymi z jednostkami pomocniczymi. W stowniczku jest tylko
sotectwo wymienione. Je$li chcecie zacheci¢ obywateli to trzeba zapisa¢ na
przysztos$¢ co to sg jednostki organizacyjne. Zapytat, dlaczego piszecie, ze glosujecie
przez przycisnigcie przycisku, gdzie tu jest jaki$ przycisk?

Pani D. Ciesielska wyjasnita, to wynika z ustawy. W ustawie jest napisane jakie
mogg by¢ tworzone jednostki pomocnicze 1 tego nie mozemy powiela¢ juz
w  statucie. W gminie mamy tylko sotectwo, statut okresla stan jaki mamy w naszej
gminie. Jesli chodzi o glosowanie przy pomocy przyciskow, to w tej sprawie bedzie
wprowadzony przepis przejsciowy, ktory okresli t¢ kwestie.

Przewodniczacy komisji powiedziat panu Wt. Grzelakowi, ze komisja pracuje od 20
miesigcy nad tym 1 jak by pan byl na komisjach i poczytat chocby protokoty
z poszczegOlnych komisji, to pan by wiedziat jaki jest zamyst 1 dlaczego takie sa
zapisy. Termin jest wskazany jesli chodzi o wykonanie tej uchwaty w sprawie tego
zapisu o ktorym pan mowi.

Pan Wi Grzelak dodal, chciatby aby byl zapis, ze obrady rady i komisji sg jawne.
Dopuszcza si¢ tworzenie klubow radnych czyli politycznych, ktore maja dziata¢ na
podstawie wtasnego regulaminu, zeby zapisa¢ ze ten regulamin pracy klubu jest
jawny. Odbywaja si¢ spotkania przed sesja, ktore sa juz sesja na ktorych sg
pewne ustalenia jak glosowacé i1 wtedy sesja jest fikcja. Trzeba zapisaé, czy ten



regulamin jest jawny, czy on jest tylko dla cztonkow klubu skoro zapisaliscie, ze
pracujg a to jest ustawowy zapis. Jawnos$¢ sesji 1 komisji jest po to aby kazdy
z obywateli mogt wejs¢.

Przewodniczacy komisji wyjasnil panu Wt Grzelakowi, ze posiedzenia sesji
1 komisji sg jawne, tylko w przypadku szczegdlnym mozna utajnic.

Przewodniczacy komisji zaproponowat aby cztonkowie komisji poddali glosowaniu
wykreslenie zapisu ( w starej wersji ) § 5 ust. 2-4 o tresci jak wyzej.
Whiosek zostat poddany glosowaniu : za-6, przeciw- 0, wstrzymato si¢ -0.

Nastepnie przewodniczacy zaproponowal — aby wprowadzi¢ propozycje pana
K. Czarneckiego w § 6 ust. 1 ( nowej wersji) o tresci:

§ 6.1 W celu wykonywania swych zadan gmina tworzy jednostki organizacyjne
oraz wyposaza je w niezb¢dne mienie”.
Whiosek zostal poddany glosowaniu : za-5, przeciw- 0, wstrzymato si¢ -1.

Przewodniczacy komisji zaproponowal rozpatrywanie nowego Dzialu II o tresci:
Organizacja i tryb pracy rady.

4. W § 10 ust. 2 ( starej wersji ) zaakceptowano usunigcie zapisu o tresci:
»2. Rada oraz radni wykonuja swoje zadania w Scistym wspoldzialaniu

z mieszkancami oraz ich organizacjami, w szczegolnosci poprzez uczestnictwo
w spotkaniach i zebraniach.

Radni przyjmuja zgloszone wnioski, przedstawiajac je na posiedzeniach komisji
lub na sesjach”.

Whiosek zostal poddany glosowaniu : za-6, przeciw- 0, wstrzymato si¢ -0.

Pani D. Ciesielska poinformowata, ze zapis ten jest uregulowany w art.23 ust.1
ustawy o samorzadzie gminnym, stad propozycja wykreslenia tego zapisu.

5.Wprowadzenie nowych zapiséw w § 10 ust 11 2:

»$ 10.1 Informacje o terminie, miejscu i przedmiocie obrad, co najmniej na
6 dni przed sesja podaje si¢c do wiadomosci mieszkancéw w formie obwieszczen na
terenic miasta i wsii stronie www.trzcianka.pl , .

Whiosek zostat poddany glosowaniu : za-6, przeciw- 0, wstrzymato sig¢ -0.
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2. Podczas obrad Rady na sali moga by¢ obecne osoby nie bedace radnymi,
Zajmujac wyznaczone miejsca.
Whiosek zostat poddany glosowaniu : za-6, przeciw- 0, wstrzymato si¢ -0.

Pani D. Ciesielska wyjasnila, ze sesje rady sa jawne 1 informacje o terminie tez,
czyli moze by¢ bez terminu jaki jest w ( starej wersji ) § 13 ust. 1 ,,Sesje Rady sa
jawne, co oznacza, ze” 1 moga by¢ osoby spoza rady.

6. W § 14 ust. 6 zmieniono koncowy zapis ,,w glosowaniu jawnym”- ( starej
wersji ) 1 zastgpiono na zapis ,,w drodze glosowania” w nowej wersji § 11 ust. 6.
Whiosek zostat poddany glosowaniu : za-6, przeciw- 0, wstrzymato sig¢ -0.

7.W § 15 ust. 1 ( starej wersji) ,,Po stwierdzeniu prawomocnos$ci obrad” zastapic¢
wyrazenie ,,prawomocnosci” wyrazeniem ,,quorum” w § 12 ust.1 juz w nowej
wersjl.

Whiosek zostat poddany glosowaniu : za-6, przeciw- 0, wstrzymato si¢ -0.

8. W § 15 ust. 2 w miejsce ,,sprawozdanie” ( starej wersji) wprowadzic w § 12
ust.2 ppkt 2 i ust. 3 ( nowej wersji ) okreslenie ,,informacja” .
Whiosek zostat poddany glosowaniu : za-6, przeciw- 0, wstrzymato si¢ -0.

9. W rozdziale II — Przewodniczacy, dopisano wyrazenie ,,Rady”.
Whiosek zostat przyjety przez aklamacjg.

10. W § 14 ( nowej wersji) wprowadzono zapis w kolejnych ustepach, o tresci:

a )" 2.Zaproszeni goscie moga za zgoda przewodniczgcego przedstawi¢ swoje
stanowisko w sprawie objetej porzadkiem obrad".
Whiosek zostal poddany glosowaniu : za-6, przeciw- 0, wstrzymato si¢ -0.

Odrzucono propozycje zapisow o tresciach jak, ponizej:

1.Przewodniczacy moze zaprasza¢ na sesje w charakterze gosci inne osoby niz
wczesniej wymieniono.

2. .Postanowienia §14.2 stosuje si¢ odpowiednio do przewodniczgcych Komisji.

Pani D. Ciesielska podkreslita, ze w nowej wersji nie proponuje si¢ zapisow § 17
ust. 4,6,7,8,91 10, czyli ich wykreslenie.
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11. Cztonkowie komisji ustalili zapis § 14 ust.5 jak ponize;j.

Z §17ust.4 1 5 (starej wersji) ustalono nowe brzmienie, wprowadzajac je
w § 14 ust. 5 (nowej wersji) o tresci:

»3. Do udzialu w sesjach Rady moga zosta¢ zobowiazani przez Burmistrza, jego
Zastepcy, Sekretarz, skarbnik gminy, Kkierownicy referatow Urzedu i
kierownicy gminnych jednostek organizacyjnych, a takze pracownicy Urzedu
wyznaczeni przez Burmistrza do referowania okreslonej sprawy i udzielania
wyjasnien”.

Whiosek zostal poddany glosowaniu: za-6, przeciw-0, wstrzymato sig-0

Ustalono, zZe pozostate zapisy z § 17 ust. 6-10 ( starej wersji) do przemyslenia.

12. W § 20 ust.3 (nowej wersji ) zmienia si¢ wyrazenie ,,stanowi” na ,jest” ,
otrzymuje brzmienie:

a) ,,3. Protokol jest jedynym dokumentem odzwierciedlajacym przebieg
obrad Rady”.

b) ,,12. Protokol umieszcza si¢ niezwlocznie na stronie internetowej Urzedu po
jego podpisaniu”.

Whnioski zostaly przyjete przez cztonkdéw komisji przez aklamacje.

13. W rozdziale IV Kluby radnych § 21 wprowadza si¢ zapis:

» 1. Klub radnych moze by¢ utworzony przez grupe co najmniej pigciu czterech
radnych.

Do przeanalizowania na nastepnej komisji.

14. W § 22 ust. 2 wprowadza si¢ zapis™:

» W sklad komisji wchodzi minimum czterech radnych jednak nie wiece] niz

dziewieciu.

Do przeanalizowania na nastepnej komisji.
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15. W § 27 ust. 3 (nowej wersji) wprowadzi¢ 14 dni, brzmienie jak ponizej:

»3. Pierwsze posiedzenie Komisji zwoluje iotwiera Przewodniczacy Komisji
w terminie 14 dni od daty ustalenia skladu osobowego Komisji”.

Whniosek zostat poddany glosowaniu: za-6, przeciw-0, wstrzymato si¢-0.

16.Zapis § 32 wust. 1 ( nowej wersji ), jak ponizej do przemyslenia:

,Komisje, kontroluja gminne jednostki organizacyjne, zgodnie z przyjetymi przez
Rade planami pracy komisji w zespolach co najmniej trzyosobowych. Przepisy
rozdzialu 6 stosuje si¢ odpowiednio” .

17. Zapis § 34 ( nowej wersji ), jak ponizej do przemyslenia:

» Komisje podlegajac Radzie, przedktadaja jej w grudniu 1 czerwcu kazdego roku
potroczne plany pracy do zatwierdzenia, po uprzednim przyjeciu planu pracy Rady”.

18. W § 36 ust 5 ( nowa wersja) wprowadza si¢ wyrazenie ,, stanowiska” 1 zapis
otrzymuje brzmienie:

»d. Komisja przejawia swoje stanowiska w formie pisemnej uchwaly”.

Whiosek zostat poddany glosowaniu: za- 6, przeciw-0, wstrzymato si¢-0.

19. W § 40 ( nowej wersji) proponuje si¢:

" Burmistrz moze uczestniczy¢ w sesjach Rady 1 posiedzeniach Komisji na
zaproszenie Przewodniczacego.W przypadku swojej nieobecnosci,Burmistrz deleguje
na sesj¢ 1 posiedzenia Komisji pracownika Urzedu lub kierownika gminnej jednostki
organizacyjnej".

§ 41. Rada Miejska moze w kazdym przypadku zada¢ obecno$ci Burmistrza podczas
sesji.

Zapisy §40i41 do przemyslenia i zatwierdzenia na nastgpnej komisji.

13



20. W 43 ( nowej wersji ) wprowadza si¢ zapis:

"Burmistrz sklada Radzie pisemna oraz ustng informacj¢ z wykonania uchwal
i stanowisk na kazde zadanie Rady ”.

Wniosek zostal przyjety przez cztonkow komisji przez aklamacje.

21. W §43 wprowadza si¢ zapis:

,Burmistrz sktada radzie pisemng lub ustng informacj¢ z realizacji kompetencji
przypisanych mu ustawowo na 30 dni przed sesjg absolutoryjng”.

Zapis jak wyzZej do przemyslenia na nastepng komisje.

22.W § 44 ust.2 (nowa wersja) zapis, jak ponizej:

»Rada postanawia w sprawie  przeprowadzenia lub nie przeprowadzenia
konsultacji w terminie 30 dni od daty ztozenia wniosku”.

Zapis do przemyslenia na nastepnej komisji.

»Rada okreSla przedmiot konsultacji w terminie 30 dni od daty zlozenia
whniosku”.

23.W § 46 ust.1, wprowadza si¢ wyrazenie ,,Burmistrz” zamiast ,,Rada”.

» Konsultacje przeprowadza Burmistrz”.
Whiosek zostal poddany glosowaniu: za-6, przeciw-0, wstrzymato sig-0.

24. Ustalono, ze z § 20 ust. 3 ( stara wersja) pozostawia si¢ zapisy bez zmian i
przywroci¢ w nowej wersjiw § 18 ust. 3.

Ad 4) Wnioski komisji.

Whnioskow dodatkowych nie wniesiono.
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Ad 5) Zamknie¢cie posiedzenia.

W  zwiazku z wyczerpaniem porzadku, Przewodniczacy Komisji zamknat
posiedzenie.

Protokolant : Przewodniczacy Komisji:

Danuta Komarnicka Krzysztof O$wiecimski

15



