Protokol Nr17/13

z posiedzenia Komisji Statutowej z dnia 12 lutego 2013 r.

Posiedzenie komisji odbylo si¢ w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego Trzcianki
w godzinach od 15” do 177

Posiedzeniu przewodniczyt Krzysztof Oswiecimski.

W posiedzeniu udziat wzigli:
a) cztlonkowie komisji, zgodnie z zataczong lista obecnosci,
b) pani Danuta Ciesielska — radca prawny.

Ad 1) Otwarcie posiedzenia.

Posiedzenie otworzyt Przewodniczacy Komisji witajac wszystkich cztonkéw komisji
1 zaproponowal nast¢pujacy porzadek posiedzenia:

1.Otwarcie posiedzenia.
2.Zatwierdzenie protokotu nr 16/13 z dnia 22.01.2013 .

3. Opracowanie koncowe statutu wraz z zatgcznikami ( cztonkowie komis;ji
otrzymali projekt ze zmianami).

4.Wnioski komisji.
5. Zamknigcie posiedzenia

Porzadek posiedzenia przyjeto przez aklamacje.

Ad 2) Zatwierdzenie protokolu nr 16/13 z dnia 22.01.2013 r.

Przewodniczacy komisji zaproponowal cztonkom komisji zatwierdzenie protokotu
poprzez gtosowanie.
Protokot zostat przyjety w gltosowaniu : za- 5, przeciw - 0, wstrzymato sig- 0.

Ad 3) Opracowanie koncowe statutu wraz z zalacznikami ( cztonkowie komisji
otrzymali projekt ze zmianami).

Przewodniczacy komisji poinformowatl, ze czlonkowie komisji otrzymali projekt
statutu z wprowadzonymi zmianami. Nastgpnie poprosit panig radce prawng aby
przedstawita swoja opini¢ od strony prawnej. Dodal, jesli nie jest przygotowana na



przedstawienie takiej opinii, to aby przygotowata w formie pisemnej przed sama
sesja kiedy bedzie uchwalany statut.

Nastepnie Przewodniczacy komisji przedstawit pismo pani Elzbiety Wisnickiej p.o.
Dyrektora ~ Muzeum dot. propozycji zmian do statutu gminy Trzcianka,
w szczegoOlnosci opisu herbu oraz tynktury korony na fladze gminnej. Nast¢pnie
odczytat tres¢ pisma, cyt. "Po zapoznaniu si¢ z ww. propozycjami zmian Komisji
Statutowej Rady Miejskiej Trzcianki sugeruje, iz w tej materii nalezy zaciagnaé
opinii Komisji Heraldycznej. Zostata ona powotlana rozporzadzeniem Ministra Spraw
Wewnetrznych 1 Administracji z 20.01.2000r. 1 zajmuje si¢ m.in. opiniowaniem
wzorow herbdéw, emblematow, flag oraz innych symboli zwigzanych z heraldyka.
Odpowiedz Komisji dalaby pewno$¢ co do poprawnosci proponowanych zmian
1 pozwolitaby unikng¢ w przysztosci ewentualnych watpliwosci i nieporozumien™.

Dalej Przewodniczacy komisji poinformowal, ze w tej sprawie swoje opinie
przedstawiat pan J. Dolata i pan M. Hlebionek. Temat zostal wyczerpany
1 uzgodniony. Radni zatwierdzili propozycje zmian dot. heraldyki 1 pozostanie tak
jak zostato przedstawione. Proponuje oddali¢ to pismo z uwagi na to, ze ten temat
byt szeroko omawiany na komisjach i to jest zawarte w protokotach.

Zaproponowat aby tego wniosku nie uwzglednia¢ 1 nie przekazywaé¢ do Komisji
Heraldycznej. Nalezy napisa¢, ze sprawa heraldyki jesli chodzi o statut gminy
zostata szczegdlowo omoOwiona na posiedzeniach komisji i proponujemy aby
zasiggnela pani dyrektor do protokotu komisji 1 wtedy bedzie miata petng wiedze
jakie byty propozycje i jakie byty uwagi.

Propozycja odpowiedzi zostala poddana glosowaniu: za-5, przeciw-0, wstrzymato
sie-0.

Przewodniczacy komisji odnidst si¢ do zaproponowanych zmian, ktére byly ustalone
w WOKISS 1 zostaly zatwierdzone przez komisje, Zmiany polegaly m.in. na
przebudowie uktadu chronologicznego. Uktad ten obecnie jest bardziej przejrzysty
jedyna kwestia to dopasowanie paragrafow 1 odnosnikow jesli chodzi o przepisy i tu
byta prosba do pani radcy prawnego aby uwzglednita to. Jedynie to co pozostato do
zastanowienia si¢ 1 przeglosowanie to § 21 122 kluby radnych, jesli chodzi o 1los¢
radnych, sam uwaza, ze te kluby powinny by¢ mniejsze.

Radny K. Czarnecki dodat obecnie ordynacja wyborcza przewiduje okregi
jednomandatowe 1 nie bedzie jak dotychczas, ze komitety mogly uwzgledniaé
wieksza liczbe cztonké6w 1 na pewno bedzie trudniej utworzy¢ klub. Trzeba zostawic¢
tzw. ,,furtke” dla innych aby nowa Rada mogta si¢ ustosunkowac.

Radny A.Cija dodat, ze jest za liczbg 5, jest to juz jaka$ powaga, natomiast radny



M. Dabrowski dodat, ze jest za liczbg 4 lub 5. W okregach jednomandatowych
spowoduje to, ze tych 5 o0sob si¢ dogada. Zaproponowal aby radni na sesji
wypowiedzieli si¢ na ten temat. Natomiast Przewodniczacy komisji byt za liczbg 4
1za tym aby radni na sesji ostatecznie si¢ wypowiedzieli na ten temat.

Wniosek: Komisja Statutowa  zaproponowala, ze klub radnych moze by¢
utworzony przez grup¢ co najmniej czterech radnych ( § 21.1).

Whniosek poddano glosowaniu: za-4, przeciw-1, wstrzymato si¢ -0.

Przewodniczacy komisji dodatl, propozycja Komisji jest sugestia Rady Miejskie;.
Dalej dodatl, podobnie ta sprawa dot. § 22 .2 o treSci: W sktad komisji wchodzi
minimum czterech radnych, jednak nie wiecej niz dziewieciu. Nastgpnie poprosit
cztonkow komisji o jakie$ propozycje, sugestic ww. sprawie. Dodat aby nie byto
takiej sytuacji, ze jedna komisja zdominuje Radg.

Radny A. Cija dodal, Ze ma nadziej¢, ze w nowej Radzie bedg tylko 3 komisje,
w tym Komisja Rewizyjna 1 nie bedzie problemu.

Radny K. Czarnecki zasugerowat, Zze powinna to by¢ liczba nieparzysta z uwagi, ze
przy glosowaniu bytoby to bardziej czytelne.

Pani D. Ciesielska wyjasnita, w naszej uchwale powotujacej poszczegdlne komisje
jest ogdlna zasada, ze sklad komisji nie moze przekracza¢ 10 os6éb 1 Komisja
Gospodarcza ma t¢ liczbe 10 osob. Jesli wprowadzimy nowy zapis, to on bedzie
wigzacy 1 powstanie dylemat. Na wypowiedz radnego A. Ciji aby te zmiany
wprowadzi¢ od nowej kadencji — wyjasnita, ze przepis taki powinien wejsé
w jednym czasie i to jest zawarte w zasadach technik prawodawczych ftj.
W § 44 rozporzadzenia mowi si¢ o ukladzie postanowien przepisow koncowych,
cyt. ,,Uchwata powinna wchodzi¢ w zycie w catosci w jednym terminie. Nie
roznicuje si¢ termindw wejscia wzycie poszczegdlnych przepisow uchwaly”. Jedynie
przy uchylaniu, to mozna uchyli¢ czgSciowo a wejscie w zycie musi by¢ w jednym
terminie. Dalej dodata, sugerowatam, ze zrobimy glosowanie przez przycisniecie
przycisku na terminalu, z jaka$ datg. Stwierdzam, ze w tej chwili nie ma takich
mozliwos$ci, musi by¢ zapisane, to co dzisiaj si¢ dzieje.

Przewodniczacy komisji stwierdzil, z tego wynika, ze musi by¢ zmiana statutu aby
wprowadzi¢ terminale 1 przyciski. Dalej dodal, musimy pozostawi¢ ten zapis jaki
dotychczas byt 1 z tego wynika, Ze zapis ten nalezy wycofac.



Przewodniczacy komisji dodal, jest tez kwestia wprowadzenia zmian w statucie w
zalagczniku nr 5 dot.  sotectw, zgodnie z wypisem z Krajowego Rejestru
Miejscowos$ci aby uaktualni¢ ten zalacznik. Zaproponowat aby zaakceptowac te
propozycje tak samo jak sprawe dot. powierzchni gminy, ktéora powinna by¢ podana
w czterech miejscach po przecinku i to nalezy uwzglednic.

Dalej zwrdcil si¢ do cztonkow komisji aby zaakceptowali peten wykaz miejscowosci
naszej gminy, ktory jest podany w Krajowym Rejestrze Miejscowosci.

Whiosek ten zostal poddany glosowaniu: za- 6, przeciw- 0, wstrzymato si¢ -0.

Radny A. Cija zglosit uwage do § 11 ust.l , Sesje otwiera, prowadzi i zamyka
Przewodniczqcy Rady”- co si¢ dzieje, jak nie ma przewodniczacego?

Pani D. Ciesielska wyjasnita, jest ust. 2, cyt. ,,Wiceprzewodniczacy Rady pomagaja
Przewodniczacemu w kierowaniu obradami”. Dodata, to wynika z ustawy, ze sg
zastepcy 1 poto sg zastepcy.

Przewodniczacy komisji, dodat jesli sg watpliwosci, to nalezy wyjasnic.
Zaproponowat aby ten temat wyjasnita pani D. Ciesielska.

Radny Wt. Ignasinski dodat, w ustawie jest taki zapis, ze wiceprzewodniczacy pelni
obowiazki przewodniczacego podczas jego nieobecnosci.

Radny A. Cija zgodzit si¢, ze ten zapis sprawe wyjasnia. Nastgpnie wniost uwage
do § 11 ust.6 ,,Przewodniczacy Rady postanawia o przerwaniu sesji w przypadku
stwierdzenia braku quorum w trakcie obrad”- rozumie, ze tak moze by¢ jak jest
glosowanie a jak jest debata, to nie musi by¢ quorum?

Pani D. Ciesielska dodata, tak mieliSmy przyjete caly czas, taki byl nasz statut do tej
pory itak zaktadat.

Przewodniczacy komisji dodal, po to zmieniamy statut aby byl dostosowany do
standardow. Jezeli nie ma glosowania na sali obrad rady, to nie musi by¢ quorum.
Nie ma powodu aby zapisywac co$ czego nie trzeba. Poprosit panig D. Ciesielskg o
sprawdzenie zgodnosci tego zapisu z ustawq.

Radny W1I. Ignasinski dodat, pytanie jest takie, co w przypadku jak na sali obrad
pozostaje 10 radnych- to w takim przypadku przewodniczacy rady przerywa sesje?
Aby to nie byl zarzut, Ze sesja zostala przerwana niezgodnie z prawem ale zgodnie ze
statutem.

Pani D. Ciesielska wyjasnila, ustawa na ten temat nie wyjasnia ale mozemy w tej
sprawie poczyni¢ jakie§ zmiany bo to jest sposéb debatowania. Oczywiscie
glosowanie przy 50% obecnych, a na temat dyskusji nic nie ma.

Radny K. Czarnecki dodal, w sejmie jest wustalony przez prezydium czas
glosowania ( dzien, godzina ) i my powinniémy doprowadzi¢ najpierw forme
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dyskusyjna, ze po wyczerpaniu dyskusji dopiero powinien si¢ odby¢ caty pakiet
glosowan.

Pani D. Ciesielska dodata, tak bylo przyjete, ze quorum musi by¢ od poczatku do
konica, skoro jest to sesja rady.

Przewodniczacy komisji dodat, jesli nie ma $cisle okreslonego zapisu w ustawie, to
dlaczego mamy dyscyplinowa¢ radnych do czegos, jezeli nie musimy. Po to radny
otrzymuje mandat od spoteczenstwa aby go reprezentowac i ma by¢ na sali sesyjne;,
a jezeli nie bedzie uczestniczyl w sesjach to zauwazg mieszkancy. Powinien by¢
zapis, ze quorum powinno by¢ tylko przy gtosowaniu.

Radny A. Cija dodal, jesli mamy ustalony porzadek obrad, nie ma quorum, to
przerywamy sesje.

Pani D. Ciesielska wyjasnita, jesli mamy porzadek obrad i1 przechodzimy np. do
punktu 4 podjecie uchwat i okazuje si¢, ze nie ma quorum, to przerywamy sesje.

Radny M. Dabrowski dodat, jak na poczatku obrad nie ma quorum, to nie ma sesji.

Przewodniczacy komisji dodat, pytanie jest takie, jezeli jest sesja rady i nie ma
uchwal, to po co quorum, np. jest sesja na temat bezpieczenstwa i1 nie ma uchwal,
jest tylko stanowisko.

Pani D. Ciesielska wyjasnita, ustawa mowi o podejmowaniu uchwat o niczym innym
nie mowi. Jesli jest stanowisko, to musi by¢ glosowanie. Na watpliwosci radnego
A. Cijii dodata, obrady sesji otwiera si¢, jak jest quorum na sali.

Nastepnie kolejni radni udzielili odpowiedzi:

M. Dabrowski- jest za pozostawieniem wyrazenia ,,quorum”, poniewaz bedzie
batagan jak tego zapisu nie bgdzie.

W1 Ignasinski dodat, dlaczego przewodniczacy, ktéry bedzie sam na sesji, ma
stwierdzi¢, ze sesja si¢ nie odbywa, jak nie bedzie zapisu, skoro quorum nie jest
potrzebne.

Radny K. Czarnecki stwierdzit, Ze quorum na sesji powinno by¢ aby mozna byto te
obrady prowadzi¢. Radny zgodnie ze statutem moze zglosi¢ swoje stanowisko czy

wniosek do przeglosowania pewnego problemu, to w takim momencie, co
przewodniczacy bedzie robit.

Radny W1. Ignasinski dodat, wystarczy, ze radny wystapi z wnioskiem formalnym,
ktory musi by¢ przegltosowany i jest przerwana sesja.

Radny M. Luczak dodat, jesli radny wychodzi powyzej 5 minut, to powinien zglosi¢
do przewodniczacego rady.

Pani D. Ciesielska na zapytanie radnego A. Cija, czy mozna prowadzi¢ obrady, jesli
nie ma quorum- odpowiedziata, ze obrady mozna prowadzi¢ bez glosowania.

Radny M. Dabrowski dodal, jesli mozna prowadzi¢ obrady jak nie ma quorum, to jak



radni beda dyscyplinowani odnos$nie diety.

Przewodniczacy komisji dodat, na poczatku prac nad statutem, sam zglosit aby
wprowadzi¢ regulamin pracy radnego aby uja¢ wszystkie tego typu sprawy i
zdyscyplinowac radnych ale nie zostato to zaakceptowane przez cztonkéw komisji.
Jesli taki regulamin by obowigzywal, to nie byloby takich sytuacji, ze radny
podpisuje liste obecnosci, wychodzi z obrad 1 ma obecnos¢ na sesji. Tego w statucie
nie mozna zapisac 1 taki regulamin powinien by¢ wprowadzony.

7 uwagi na brak konkretnego wniosku ze strony radnego A. Cija, Przewodniczacy
komisji zaproponowat kontynuowanie dalszych prac nad statutem.

Radny A. Cija zaproponowat aby w § 12 ust.2 dopisa¢ punkt 5 o tresci: ,,Informacje o
pismach kierowanych do Rady lub ktére wptynety do Rady

Radny W1. Ignasinski dodal, by¢ moze trzeba bedzie analizowac te pisma 1 wedlug
wlasciwosci kierowac do rady. Dalej stwierdzil, ze s pisma, ktére sg adresowane do
przewodniczacego ale po analizie tresci, kierowane sg do burmistrza, to musiatoby
by¢ doprecyzowane.

Radny A. Cija uzupelnil, jesli jest pismo kierowane do przewodniczagcego rady, to do
przewodniczacego.

Radny M. Dabrowski dodat, powinno by¢ ustalone, ze wszystkie pisma kierowane do
rady 1 do przewodniczacego, dalej kieruje przewodniczacy rady.

Radny Wt Ignasinski stwierdzil, ze powinien by¢ taki zapis, w  watpliwos¢
poddawana jest tylko jedna rzecz- kierowania pism wedlug wlasciwosci.

Radny M. Dabrowski dodat albo dajemy wedtug decyzji pana przewodniczacego
rady 1 wtedy nie mamy zadnych zastrzezen- jest to jego decyzja suwerenna.

Radny A. Cija dodal, ze kieruje konkretny wniosek aby wprowadzi¢ w § 12 ust.2
punkt 5, zapis o tresci: ,informacja o pismach adresowanych do Rady”.

Whiosek zostat poddany glosowaniu: za-6, przeciw-0, wstrzymato si¢-0.

Radny A. Cija odniost si¢ do zapisu § 12 ust. 6 dot. wyrazenia ,,lub soltysow”.
Pozostali cztonkowie komisji byli za pozostawieniem tego zapisu.

Dalej poruszyt tres¢ zapisu w § 13 ust. 3 dot. wniosku formalnego, pozostali
cztonkowie byli za pozostawieniem ustalonego zapisu. Nastgpnie odniost si¢ do
treSci zapisu § 14 ust. 1 o tresci:”’Przewodniczacy Rady nadzoruje obstuge
kancelaryjng posiedzen Rady, czuwa nad przygotowaniem materialdw na obrady
1 zaprasza gosci do udzialu w sesji”.Dalej dodat, a jak przewodniczacy nie zaprosi
tego, ktorego radni by chcieli zaprosié, to jak to bedzie wygladato? Jesli radni beda
chcieli zaprosi¢ konkretne osoby a przewodniczacy nie zaprosi.



Pani D. Ciesielska wyjasnita, przewodniczacy kieruje pracami rady.

Przewodniczacy komisji dodat, jesli sag konkretne wnioski, to przewodniczacy rady
musi je realizowac. Sa tez komisje rady, na komisje sa kierowane wnioski i komisja
dana zyczy sobie np. 15 gosci 1 przewodniczacy jest od tego aby wystal zaproszenie
do tych 15 gosci.

Radny M. Dabrowski dodal, przewodniczacy organizuje pracg i on decyduje ile ma
gosci zaprosi¢. Na to radny A.Cija stwierdzil, ze ma tyle gosci zaprosi¢ ile mu
wskaze rada.

Przewodniczacy komisji poprosit radnego A. Ciji o sprecyzowanie konkretnego
wniosku. Z uwagi na brak konkretnego wniosku, kontynuowano prace komis;ji.

Radny A.Cija odni6st si¢ do zapisu § 14 ust.2, co bedzie, jak przewodniczacy si¢ nie
zgodzi na przedstawienie stanowiska przez zaproszonych gosci.

Pani D. Ciesielska i Przewodniczacy komisji stwierdzili, ze jak przewodniczacy
zaprasza, to on decyduje.

Nastepnie radny A. Cija odnidst si¢ do § =zapisu 14 ust.7 dot. nakazania przez
przewodniczacego rady opuszczenia sali osobom z publicznosci, ktore zaktocaja
porzadek obrad.

Czlonkowie komisji po krétkiej dyskusji na ww. temat przeszli do dalszej analizy
projektu statutu.

Radny A. Cija odniést si¢ do =zapisu § 15 dot. usprawiedliwiania si¢ radnego
opuszczajagcego obrady, czy ma zglasza¢ to przewodniczacego rady, czy u
prowadzacego rady.

Pani D. Ciesielska wyjasnita, ze radny usprawiedliwia si¢ u przewodniczacego rady.

Przewodniczacy komisji dodat, ze dla niego wiceprzewodniczacy rady, jak przejmuje
obrady, to pelni obowigzki przewodniczacego rady.

Radny A. Cija odnidst si¢ do zapisu § 18 ust. 4 wyrazenia ,,przeliczenia glosow™.

Przewodniczacy komisji stwierdzit, ze przewodniczacy rady porzadkuje liczenie
glosow 1 przekazuje to protokolantowi do protokotu.

Pani D. Ciesielska zaproponowata, zastapienie wyrazenia przeliczenia gloséw”
nowym- “liczenia glosow”.

Whiosek zostal poddany glosowaniu: za-6, przeciw-0, wstrzymato si¢ -0.



Radny A. Cija odniést si¢ do zapisu § 20 ust.3, ze protokot jest jedynym
dokumentem odzwierciedlajagcym przebieg obrad Rady. Stwierdzit, ze w tej sprawie
ma watpliwosci, szczegolnie jak jest spor i kto$ dysponuje nagraniem audio- wideo.

Pani D. Ciesielska stwierdzila, ze jest to jakby dodatkowy dowodd w sprawie.

Przewodniczacy komis;ji stwierdzit, intencja jest inna, co innego jest dokument a co
innego dowod. Nie jest problemem aby nagranie to bylo dowodem ewentualnie
W sprawie.

Nastepnie radny A. Cija odniost si¢ do zapisu § 20 ust.9 dot. m.in. przyjecia
protokotu.

Pani D. Ciesielska wyjasnita, ze najpierw beda przyjete poprawki a potem caly
protokot.

Dalej radny A. Cija odniost si¢ do zapisow § 20 ust. 10 o tresci: ,,Protokot, po
jego sporzadzeniu, podpisuje protokolant 1 Przewodniczacy Rady Ilub
Wiceprzewodniczacy Rady prowadzacy obrady”- pytanie, kiedy mozemy udostepnic¢
protokot np. RIO. Poprosit o doktadne sprecyzowanie tego zapisu.

Pani D. Ciesielska dodata, protokot jest udostepniany po sporzadzeniu 1 podpisaniu
ale nie ma tej prawomocnosci.

Radny W1. Ignasinski dodal, protokoét nie jest podpisany przez przewodniczacego,
jesli nie jest przyjety przez radeg, czyli de facto jest to projekt protokotu. Kazdego
roku mamy taki dylemat, gdy Regionalna Izba Obrachunkowa chce protokot.
Przewodniczacy rady nie moze podpisa¢ protokotu jesli rada go nie przyjmie. RIO
nie prosi projekt protokotu lecz protokot.

Przewodniczacy komisji dodat, do RIO czy do jakiejkolwiek innej instytucji jak
przesytamy protokot, to powinno by¢ napisane projekt protokotu jesli nie jest
zatwierdzony przez rade. Protokoét nie jest protokotem jesli nie jest sygnowany przez
osoby upowaznione do tego.

Pani D. Ciesielska zaproponowala uzupetnienie w § 20 ust.10, zapisu:

,,Protokot po jego sporzadzeniu, podpisuje protokolant, a po jego przyjeciu przez
Radg, Przewodniczacy Rady lub Wiceprzewodniczacy Rady prowadzacy obrady™.

Przewodniczacy komisji zaproponowal, ze waznos¢ tego protokotu jest po jego
przegtosowaniu 1 podpisaniu przez przewodniczacego rady 1 wtedy jest problem
rozwigzany w przypadku wysytania protokotu do RIO.

Radny Wt. Ignasinski zaproponowal zmiany w § 20 ust. 9,10i 11 o zapisy:
»9. Projekt protokol po jego sporzadzeniu, podpisuje protokolant”.
Propozycja zostat przyjeta w glosowaniu: za- 6, przeciw- 0, wstrzymato sie- 0.

»10. Uwagi do projektu protokohlu radni zglaszaja na piSmie Przewodniczacemu



Rady, co najmniej na 3 dni przed sesjg, ktore sa glosowane w punkcie obrad:
»przyjecie protokolu”, przed przyjeciem calego protokolu. Uwagi przyjete
i odrzucone stanowig zalaczniki do protokolu, ktorego dotycza”.

Propozycja zostat przyjeta w gtosowaniu: za- 6, przeciw- 0, wstrzymato sig- 0.

»11.Przyjety przez Rade¢ protokol, podpisuje Przewodniczacy Rady lub
Wiceprzewodniczacy Rady prowadzacy obrady”.

Propozycja zostat przyjeta w gtosowaniu: za- 6, przeciw- 0, wstrzymato sig- 0.

Radny A. Cija zapytal, co powinniSmy publikowaé przyjeta wersje czy robocza,
zgodnie z § 20 ust.12 o tresci:

»12. Protokol umieszcza si¢ niezwlocznie na stronie internetowej Urzedu po jego
podpisaniu”.

Radny M. Dabrowski stwierdzit, ze powinien by¢ publikowany przyjety protokot a
nie wersja robocza.

Pani D. Ciesielska potwierdzita sens wykreslenia ww. zapisu z uwagi, ze W oparciu
o zasadach dostepu do dokumentéw organdw- zapis ust.12 powinno si¢ w ogodle
wykresli¢ 1 skupi¢ si¢ na § 49 gdzie jest mowa o umieszczaniu tego protokotu.
Zaproponowata wiec wykreslenie tresci ust.12 § 20, jak wyze;.

Czlonkowie komisji przyjeli przez aklamacje wykreslenie ust. 12 § 20.

Przewodniczacy komisji zaproponowat wykreslenie § 22 ust.2 o tresci:
»322. W sklad komisji wchodzi minimum 4 radnych jednak nie wiecej niz 9.”.

Propozycja zostat przyjeta w glosowaniu: za- 6, przeciw- 0, wstrzymato sie- 0.

Radny A.Cija odnidst si¢ do § 27 ust.1 1 stwierdzit, ze powinno by¢ na koncu
dopisane wyrazenie ,,jawne”.

Przewodniczacy komisji stwierdzili, ze zapis taki bylby powielaniem ustawy a
stwierdzenie tajnosci bedzie wynikato ze statutu.

Radny A. Cija miat watpliwosci co do zapisu ostatniego zdania § 29 ust.2 o tresci:

,, Jerminarz posiedzen Komisji jest wywieszany na tablicy ogtoszen Rady w Urzedzie
oraz zamieszczany jest na stronie www.trzcianka.pl”.



Stwierdzit, ze zna takie gminy, gdzie terminarz posiedzen komisji i1 rady jest
ustalony na caty rok. Dodal, jak rozumie¢ tre$¢ zapisu tego paragrafu.

Przewodniczacy komisji stwierdzit, ze jesli chodzi o prace rady to powinien by¢
maksymalnie terminarz kwartalny 1 podobnie poszczegolni przewodniczacy komisji
sa w stanie okresli¢ swoje posiedzenia komisji w terminie kwartalnym. Dalej
przedstawit propozycje tresci: ,,Przewodniczacy Rady Miejskiej Trzcianki w planie
rocznym ustala terminarz posiedzen Rady Miejskiej Trzcianki™.

Radny W1. Ignasinski dodal, jak ustalimy terminarz roczny sesji, to kazda inna sesja
bedzie miata charakter nadzwyczajny, a wystarczy zlozone pismo Burmistrza do
Przewodniczacego Rady z prosba o zwotaniu sesji i Przewodniczacy Rady musi
zwotac sesje, to by trzeba jaka$ klauzule wpisac.

Przewodniczacy komisji dodat, wystarczy wpisa¢, ze Przewodniczacy Rady podaje
roczny terminarz posiedzen Rady Miejskiej. Przewodniczacy Rady podaje terminarz
na rok nastepny na sesji grudniowej roku poprzedzajacego najlepiej jakby taki zapis
znalazt siew § 13.1.

Pani D. Ciesielska zaproponowata jednak zapis w § 9 ust.2

Ostatecznie po krotkiej dyskusji cztonkowie ustalili, ze wprowadzaja zapis w § 9
ust.2 o tresci:

»Przewodniczacy Rady ustala roczny terminarz posiedzen Rady, wynikajacy
z planu pracy Rady”.

Propozycja zostat przyjeta w gtosowaniu: za- 6, przeciw- 1, wstrzymato sig- 0.

Radny Wt Ignasinski wnidst sprzeciw, stwierdzil, ze powinien by¢ zapis:
,2uchwalonego planu pracy Rady”.

Radny K. Czarnecki dodal, ze osobiscie jest za kwartalnym planem pracy poniewaz
kwartal jest takim okresem czasu gdzie mozna jeszcze pewne sprawy przewidziec.

Radny M. Dabrowski stwierdzil, ze jest za terminem np. 12 sesji w roku i radny
bedzie mial zapisane, bedzie wiedziat kiedy jest sesja i moze zaplanowac prace.

Radny A. Cija miat watpliwosci co do zapisu § 29 ust.5 o tresci:

,»J. W posiedzeniach Komisji moga bra¢ udzial, bez prawa glosowania, radni nie
bedacy jej cztonkami oraz osoby zaproszone przez Przewodniczacego Komisji”.

Radny W1 Ignasinski dodat, jego zdaniem kwestia interpretacji byla taka, co to
znaczy bra¢ udzial? Udzial, to nie znaczy przystuchiwac sie, jesli przychodze jako
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radny na komisj¢ to mam prawo zabra¢ glos. Jesli przychodze jako mieszkaniec
Trzcianki, to mam prawo zabiera¢ glos -nie.

Pani D. Ciesielska zaproponowal tres¢ dzialu III Tryb Pracy Burmistrza, ktory po
krotkiej dyskusji radnych 1 wprowadzonych zmianach otrzymat brzmienie, jak
ponizej:

"§ 40.1. Burmistrz uczestniczy w sesjach Rady i posiedzeniach Komisji".
Propozycja zostat przyjeta w glosowaniu: za- 6, przeciw- 1, wstrzymato sie- 0.

2.W przypadku swojej nieobecnosSci, Burmistrz deleguje na sesje
i posiedzenie Komisji pracownika Urzedu lub kierownika gminnej jednostki
organizacyjnej.

3. Rada moze w kazdym przypadku zadac¢ obecnosci Burmistrza podczas
sesji.

§ 41. 1. Burmistrz w realizacji zadan i kompetencji, podlega kontroli Rady,
w ramach jej ustawowych kompetencji.

2. Burmistrz sklada Radzie pisemna informacj¢ z wykonania uchwal
i stanowisk Rady, na 30 dni przed terminem sesji absolutoryjnej oraz na kazde
zadanie Rady.

Propozycja zostat przyjeta w glosowaniu: za- 6, przeciw- 1, wstrzymato sie- 0.

3. Informacja, skladana przed sesja absolutoryjng, dotyczy uchwal
i stanowisk podjetych w ostatnim roku kalendarzowym , w tym wszystkich
uchwal niewykonanych oraz bedacych w trakcie realizacji.

Propozycja zostat przyjeta w glosowaniu: za- 6, przeciw- 1, wstrzymato sie- 0.

42. W terminie do dnia 31 sierpnia kazdego roku Burmistrz sklada Radzie
pisemne sprawozdanie, jako Zgromadzenie Wspolnikow 2z dzialalnosci
w gminnych spolkach prawa handlowego za ostatni rok kalendarzowy oraz
w pozostalych spolkach, w ktorych gmina posiada udzialy.

Pani D. Ciesielska zaproponowata wykresleniem § 43.
Propozycja zostat przyjeta w glosowaniu: za- 6, przeciw- 1, wstrzymato sie- 0.

Pani D. Ciesielska dodata, ze ma pewng uwagg, obawy co do zapisu § 40 ust 3,
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wojewoda moze zarzucié, jakie$ powtdrzenia ustawy i stwierdzi, ze rada kontroluje
dziatalno§¢ burmistrza (art.18 ust.1). Przerabianie w jaki§ sposdb  przepisow
ustawowych na potrzeby uchwat prawa lokalnego jest juz kwestionowane jako
niedopuszczalne.

Radny M. Dabrowski miat zapytanie do tresci §44.ust.1, cyt. ,,Na wniosek co
najmniej 1/20 mieszkancoOw upowaznionych do brania udzialu w konsultacjach
mieszkancow”- kto ma upowaznienie do brania udziatu w konsultacjach?

Pani D. Ciesielska dodata, jest na to orzeczenie sadu, mysle, ze uchwatg rady.

Przewodniczacy komisji poprosit aby pani D. Ciesielska na sesje przedstawita
pisemne stanowisko, kto jest upowazniony do brania udzialu w konsultacjach wtedy
radni albo uzupelinig ten wniosek albo go nie uzupehia

Radny A.Cija zglosit uwage co do tresci § 49 ust.l aby dopisaé wyrazenie
,»przyjeciu’.

Ostatecznie cztonkowie komisji ustalili nastepujaca tres¢ § 49 ust.1

»Protokoly podlegaja niezwlocznie udostepnieniu po ich sporzadzeniu, przyjeciu
i podpisaniu na stronie www.trzcianka.pl”.

Propozycja zostat przyjeta w glosowaniu: za- 6, przeciw- 0, wstrzymato sie- 0.

Przewodniczacy komisji zwrocit si¢ z zapytaniem, czy pani D. Ciesielska na
obecnym posiedzeniu komisji jest w stanie podsumowaé wszystkie wprowadzone
zmiany 1 wyda¢ w tej sprawie opini¢.

Pani D. Ciesielska stwierdzita, ze ten uklad, ktéry zostal wprowadzony w tym
statucie na dzien dzisiejszy opiniuje pozytywnie i nie ma uwag do statutu.

Przewodniczacy komisji zaproponowal, ze w pierwszym tygodniu marca (wtorek)
br. przed uwaleniem statutu odbedzie si¢ posiedzenie komisji na ktérej pani
D. Ciesielska - radca prawny przedstawi swojg opini¢ na temat statutu 1 podejmiemy
decyzj¢ o przekazaniu projektu do uchwalenia przez rade. Dalej dodatl,
zatwierdzony projekt statutu przekazujemy poszczegdélnym komisjom w celu
wydania stosownej opinii.
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Ad 4) Wnioski komisji.

Whnioskoéw dodatkowych nie wniesiono.

Ad 5) Zamknig¢cie posiedzenia.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku, Przewodniczacy Komisji zamknat
posiedzenie.

Protokolant : Przewodniczacy Komisji:

Danuta Komarnicka Krzysztof O$wiecimski
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