ProtokolNr16/16

z posiedzenia Srodowiska i Rozwoju Wsi z 11 lutego 2016 .

Posiedzenie komisji odbylo si¢ w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego Trzcianki
w godzinach od 15°° do 18%.

W posiedzeniu udziat wzigli:

1) cztonkowie komisji, zgodnie z zalaczong lista obecnosci,

2) pan Krzysztof Czarnecki Burmistrz Trzcianki,

3) pani Agnieszka Ciemachowska Kierownik referatu,

4) Sottysi solectw gminy Trzcianka, zgodnie z zalaczong listg obecnosci,
5) Mieszkanhcy gminy Trzcianka.

Ad 1) Otwarcie posiedzenia.

Posiedzenie komisji otworzyt Przewodniczacy Komisji pan Wincenty Kilian,
witajgc wszystkich obecnych, Burmistrza Trzcianki Krzysztofa Czarneckiego,
Kierownika referatu panig A. Ciemachowska, Soltysow sotectw gminy
Trzcianka, mieszkancéw gminy, telewizje¢ lokalng.

Porzadek posiedzenia radni otrzymali wraz z zaproszeniem na posiedzenie.
Przewodniczacy Komisji zaproponowat wprowadzi¢, jako punkt 2 porzadku
posiedzenia: Przyjecie protokotu nr 15/16 z 2 lutego 2016 r.

Radni nie mieli uwag. Ponizszy porzadek obrad przyjeto jednoglosnie.
Glosowato 8 radnych.

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjecie protokotu nr 15/16 z 2 lutego 2016 r.
3. Wypracowanie stanowiska w temacie ptywalni.
4. Sprawy rozne.

5. Wnioski komisji.

6. Zamkniecie posiedzenia

Ad 2) Zatwierdzenie protokotu nr 15/16 z 2 lutego 2016 1.

Radni nie mieli uwag. Przewodniczacy komisji przypomnial tematy wiodace
tego posiedzenia. Protokot zostat przyjety w glosowaniu: za 8, przeciw 0,
wstrzymujacych 0.



Ad 3) Wypracowanie stanowiska w temacie ptywalni.

Przewodniczacy = Komisji  przypomnial, ze budowa plywalni byla
zaproponowana w Wieloletnim Planie Inwestycyjnym 1 miala si¢ rozpocza¢
w 2019 r., natomiast s3 intensywne dziatania przyspieszenia tej inwestycji
1 rozpoczecie w tym roku. Zaproponowal, aby Komisja, wspolnie z Soltysami,
wypracowata stanowisko w tej sprawie. Stanowisko to ma by¢ poparte
ankietami, ktore przekaza sottysom, celem ich rozprowadzenia po sotectwach,
aby zebra¢ opinie mieszkancoOw wsi.

Przewodniczacy dodat, ze ptywalnia jest potrzebna, ale czy gming sta¢ w tym
okresie realizowa¢ t¢ inwestycj¢. Prosit Burmistrza o krotkie informacje dot.
konsekwencji tej inwestycji.

Burmistrz K. Czarnecki potwierdzil, ze w WPI taka inwestycja rzeczywiscie jest
wpisana na zasadzie rezygnacji z budowy obwodnicy, ktora bedzie mozliwa
moze w 2030 r. Odbyly si¢ konsultacje z firmami, ktére w jaki$ sposob beda
musiaty w przysztosci udzwigna¢ koszty utrzymania ptywalni. Jedna firma byta
za, inna, ze do rozwazenia, natomiast wigkszo$¢, ze rynek gospodarczy jest
niestabilny 1 nie na tyle rozwojowy, ze jest to zadanie trudne. W po6Zniejszym
etapie trzeba bedzie opodatkowac sig, aby ta plywalni¢ utrzymac. Jest rowniez
plik dokumentow dotyczacych potrzeb inwestycyjnych. Dyskusja o plywalni
toczy si¢ od 2006 r., a w 2008 r. zostata wpisana do WPI, w 2009 r. przeznaczo-
no 350.000 zt na projekt techniczny, niestety inwestycji nie zrealizowano. Nie
ma projektu technicznego na ten czas. Dzisiaj rozmawia si¢ o zadaniu, ktore tak
naprawde nie wiadomo, jakie koszty poniesie. Ministerstwo Sportu okresla
zasady dotacji 1 warunki, ktére powinny by¢ spetnione oraz minimalne koszty.
Minimalne koszty miatoby wynosi¢ — 9 min zt. W tej kwocie wybudowano
ptywalni¢ w Kaczorach tj. 8,2 mln, a dotacja byta rzedu 2 mln zt. Inwestycja
z tanich materialow, wigc w poOzniejszym etapie koszty wzrosng. Giownym
odbiorcg ptywalni sg szkoty, ktore dotowane sg z budzetu gminy. Podobnie jest
w Ztotowie. Gloéwni odbiorcy to szkoly. W miedzy czasie grupa osob
zaangazowala si¢ w zbidrke podpisow dot. budowy ptywalni, ale juz woéwczas
Rada pojeta przemys$lang decyzje o wydatkach, z pozyskiwaniem srodkow
zewnetrznych. Te zadania sg okreslone w WPI 1 ujete w ramach POSI. Na
budowe¢ ptywalni, gmina moze liczy¢ na wsparcie do 30%. W tym temacie
odbyta si¢ debata w telewizji, padly pewne zobowigzania dot. I kwartahu,
dlatego przygotowywany jest caty plik informacji. Przyspieszenie tego zadania
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powoduje konieczno$¢ znalezienia §rodkéw na jego realizacje, dlatego padita
propozycja emisji obligacji komunalnych, aby pokry¢ koszty inwestycji 1 mie¢
pewnos$¢ realizacji innych zada¢. W I kwartale Rada powinna podja¢ decyzje
dotyczacg lokalizacji, jak 1 formy ptywalni.

Burmistrz K. Czarnecki stwierdzit, ze nalezy mie¢ s§wiadomos¢, ze zadanie to
jest realne, ale moze spowodowal wstrzymanie realizacji wielu inwestycji
oczekiwanych przez mieszkancéw, poniewaz S$rodki muszg pochodzié
z budzetu, a na tg chwile jest to 9 mln, a moze by¢ to 12-14 mln zi. Koszty beda
znane po wykonaniu projektu technicznego. Wszystkie wptywajace wnioski
bedg musiaty by¢ rozpatrywane negatywnie. Po zakonczeniu inwestycji w 2019
r., bedg musialy by¢ srodki na utrzymanie. Realne koszty funkcjonowania
ptywalni ciggng za sobg podniesienie podatku o 6%. Opodatkowanie pozwoli na
funkcjonowanie obiektu. Mozna ograniczy¢ inne wydatki, np. na sport,
stypendia, dziatalnos¢ kulturalng. W kwietniu trzeba podja¢ decyzje. Jest
zobowigzanie Starosty o przekazaniu 100.000 zi na projekt techniczny, gmina
musi dotozy¢ swoje srodki, jest rowniez prywatny inwestor, ktory dotozy srodki
na projekt. Inne oScienne samorzady nie sg generalnie zainteresowane
dowozeniem mlodziezy na plywalni¢. Jezeli gtownym odbiorcg majg by¢
szkoty, to lokalizacja powinna by¢ w centrum miasta. Drugi wariant ma okresli¢
atrakcyjno$¢ turystyczng gminy i potozenie powinno by¢ w miejscu, gdzie
zapewni si¢ inne atrakcje dla spedzenia czasu. Ta druga propozycja to przy
jeziorze Sarcz. Trzeba mie¢ §wiadomos$¢, ze nie wszystkie potrzeby w tym
czasie bedg mogly by¢ realizowane, a po drugie wzrost podatkow.

Konczac Burmistrz poinformowal, jakie zadania w najblizszym czasie musza
by¢ realizowane, a zapisano je w WPI. Burmistrz dodal, ze ztozono wniosek na
droge od Smolarni do Stradunia 1 przygotowywany jest wniosek z PROW na
kolejng drogg na terenach wiejskich.

Przewodniczacy Komisji prosit o dyskusje w tym temacie.

Radna J. Durejko wyjasniala, ze wspolnie z Przewodniczacym Komisji
przygotowali ankietg, dotyczaca budowy ptywalni w miescie Trzcianka w latach
2016-2018, z prosba o ich rozprowadzenie po sotectwach, bo mieszkancy
Trzcianki mieli mozliwo$¢ wypowiedzenia si¢ w ankiecie czy sg za ptywalnia,
a mieszkancy wsi nie mieli takiej mozliwo$ci wypowiedzenia sie¢.

W toku dyskusji ustalono, ze ankiety maja by¢ zebrane do najblizszego



spotkania sottysow 25.02.2016 .

Radny A. Haluszka zwrécit si¢ do Burmistrza Trzcianki odno$nie
zainteresowania firm budowg plywalni czy s3 informacje, ktore obecnie firmy
wykupuja dla swoich pracownikéw karnety na plywalnig¢. Firmy, ktore
wykupuja karnety chyba negatywnie si¢ nie wypowiedzialy.

Nastepnie odnidst sie do wypowiedzi, ze koszty utrzymania ptywalni powigksza
si¢ 0 koszty zwigzane z korzystaniem miodziezy szkolnej z plywalni, bo
utrzymanie oswiaty to zadanie wlasne gminy, stwierdzajac, ze jest co$ takiego
jak klasy sportowe, na ktore wplywaja wigksze subwencje oswiatowe. Pozwoli
to umniejszy¢ wydatek gminy.

Odnoszac si¢ do informacji o koniecznym wzro$cie podatkow, radny
A. Haluszka pytal czy wiadomo jak wzrosty podatki w gminie Kaczory, po
wybudowaniu ptywalni?

Odnoszac si¢ do lokalizacji inwestycji, podniesieniu atrakcyjnosci gminy,
poprzez umieszczenie lokalizacji nad jeziorem stwierdzil, ze lokalizacja przy
Zespole Szkot Ponadgimnazjalnych daje réwniez takie szersze mozliwosci,
chociaz wydawatoby sie, ze jest tam mato miejsca. Zwrocit si¢ do sottysow, aby
mieli na uwadze, ze do tej szkoty chodzi wiele dzieci z terendw wiejskich 1 to
one beda podstawowym klientem, jak mlodziez LO sali sportowo-
widowiskowej. Jest to argument za budowa ptywalni w tym miejscu.

Burmistrz K. Czarnecki, odpowiadajac na pytania radnego A. Hatuszki, zaprosit
do Urzedu do ogladniecia teczki, w ktérej opowiedzialy si¢ firmy na temat
korzystania z ptywalni.

Stwierdzit, ze nie bardzo zrozumial wypowiedZz dot. finansowania ptywalni,
jakie pienigdze wroca do kasy gminy? Raczej nic nie wroci, bo trzeba zaptacic¢
za media 1 pracownikom.

Radny A. Haluszka odpowiedzial, ze niezrozumienie, bo odnosit si¢ do
subwencji 1 rachunek jest taki, ze trzeba te Srodki wyda¢, ale nie sa tylko
wylacznie nasze pienigdze. Na edukacj¢ lozy nasze panstwo, cho¢ s one
niewystarczajace, ale kazdy wie, ze do klas sportowych, oprocz tego, ze sa
dodatkowe godziny, to sg 1 dodatkowe pienigdze.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnit, Ze nie ma zadnej subwencji, ktora pokrytaby
koszty utrzymania szkot. Plywalnia to dodatkowe koszty, ktore trzeba bedzie
ponies¢, aby nasze dzieci, ktére moze nigdy nie korzystalyby z plywalni ze



wzgledu na warunki materialne, skorzystaty z tego w szkole. Natomiast trzeba
to pokry¢ z budzetu, z dochodow biezacych, ktore bierze si¢ opodatkowujac nas
wszystkich. Rzeczywisto$¢ jest inna 1 trzeba to powiedzie¢ jasno. Jezeli jest
oczekiwanie, zeby plywalnia powstala to nalezy zrobi¢, ale pdzniejsze
konsekwencje trzeba jasno przedstawia¢. Spoteczenstwo musi byc
przygotowane, jakie beda to koszty, bo generalnie wszyscy chca plywalni.
Uczciwie trzeba dyskutowac. Subwencja jest w granicach 75% kosztéw, a do
plywalni trzeba bedzie jeszcze dotozy¢ ze $rodkow gminy. Mozna pozyskaé
jednorazowo jakies srodki z zewnatrz, ale bedzie to staly wydatek. Nalezy mie¢
dochody biezace, aby ptywalni¢ utrzymac. Trzeba wszystko wyjasni¢ 1 podjac
decyzj¢, ale trzeba merytorycznie rozmawiaé. Trzeba znalez¢é mozliwos$ci
obnizenia kosztow funkcjonowania. Dyskusja powinna si¢ na tym skupic.
Projektant musi mie¢ informacje, co ma zaprojektowac, jaki wariant.

Radny Z. Czarny stwierdzil, ze jest nowa Rada, jest dobra zmiana, bo prawie
calag Rad¢ wymieniono, a na dzien dobry, nie wiadomo skad podrzucono, jakby
kukutcze jajo, ptywalnie w Trzciance. Dla wszystkich radnych bylto to
zaskoczenie, ze muszg si¢ w tym temacie wymadrzac, zestawia¢ fakty, jak to ma
funkcjonowac, jak to ma by¢, jakby byli znawcami tematu 1 zagtosowac.

Radny Z. Czarny przypomnial, Ze na jednej z sesji mowit juz o tym, ze jest WPI,
ze jest ustalony budzet, a ptywalnia jest w WPI, ale w dalszej perspektywie,
a raptem na site si¢ wciska, ze ta Rada ma wybudowaé plywalnie. Jest to
zaskoczenie. Spoteczenstwo tez bedzie czgSciowo za ptywalnig, czesciowo nie.
Zaskoczeniem dla radnych jest réwniez, ze Burmistrz musi glowic si¢ nad
programem 500+. Do dzisiaj nie wiadomo ilu wyptlat trzeba bedzie dokonac, a to
bedzie z budzetu gminy, a potem nie wiadomo czy bedzie rozliczone czy nie,
czy bedzie budzet na minusie. Rada musi podja¢ tez decyzje w sprawie
przedszkolakow, co zrobi¢ z dzie¢mi szescioletnimi.

Radny Z. Czarny zwrocit uwage, ze jest wiele takich tematow w ciggu roku,
a na sit¢ trzeba, do kwietnia, podnies¢ r¢gke do gory za ptywalnig. Jezeli
wczesnie] siedzieli w Radzie znawcy tematu to, dlaczego cztery lata temu nie
podjeli decyzji, czy osiem lat temu, a dzisiaj rzuca si¢ temat nowej Radzie,
kiedy wida¢ wiele inwestycji.

Radny R. Wilant ocenit, Zze radni zostali postawieni pod $ciang. Ankiete
podpisali chyba tylko mtodzi ludzie, bo z tego co si¢ styszy to wigcej jest
przeciwnikow. Dodal, ze dobrze, niech begdzie ptywalnia, ale nie teraz. Jest duzo



wazniejszych rzeczy, a ptywalnia wciskana jest na site. Generalnie styszy sie, ze
ludzie korzystajg z ptywalni calymi rodzinami, z kina 1 innych atrakcji. Gdyby
w ankiecie byly informacje, z czym wiaze si¢ budowa ptywalni, to moze ankieta
bytaby inna.

Radny J. Lastowski stwierdzil, ze im wigcej dyskusji tym ma wiekszy metlik
w glowie. Oczywiscie chce basenu, ale jest druga strona. Ankieta z pytaniem
czy chcesz basen zyska wielu zwolennikow, ale gdyby robigcy ankiete poszedt
w $srodowiska wiejskie, ul. Poniatowskiego, i pytal czy chcg ulice czy basen, to
odpowiedz bylaby zupetnie inna. Dobrze, ze ankieta idzie w srodowiska, gdzie
nie byto zbieranych podpisow. Jest wielu przeciwnikow basenu, a w ankiecie
Bazy PCT jest tylko 7 przeciwnych.

Podsumowat, ze radni powinni gleboko si¢ zastanowi¢, jakg podja¢ decyzje.

Radny Z. Czarny przypomnial, jakie straty przynosit hotel Ajaks. Kiedy pozbyto
si¢ tego problemu, uszczerbek w budzecie, ktory zawsze byl, juz nie
funkcjonuje.

Radna J. Durejko stwierdzita, ze w momencie, kiedy pojawi si¢ ptywalnia, nie
ma wrogow tej inwestycji, ale jest kwestia czasu, dlatego ta ankieta wyraznie ma
okreslony czas, czyli 2016-2017, a jest mase do zatatwienia. Oprocz 800.000 zt
kosztow to dodatkowo pienigdze, za ktore zostanie wybudowany basen trzeba
bedzie splaci¢. Oprocz kosztéw utrzymania basenu, beda koszty rat, a sg
potrzeby szczegodlnie drogowe.

Pan K. Lipinski sottys Sarcza zwrdcit si¢ z pytaniem czy dyskusja jest nad
zmiang WPI? Jak pamigta to ta pozycja zostala ,,z bulami” wigczona do WPI.
Czes¢ Rady ugieta sie pod 2 tys. podpisow 1 wprowadzono basen w ostatniej
rubryce, na odlegte lata w WPI.

Pytat skad inicjatywa 2016-2017, czy zmieniane jest WPI? Za przyjeciem WPI
byli wszyscy radni, co jest jednoznaczne, ze jest to przyjecie basenu
w konkretnym wymiarze tez czasowym. Czyja to inicjatywa, ze juz ma to by¢
rozpoczgte, bo na dokumentacje jest czas? Dokumentacje sg wazne trzy lata.
Dodal, ze jezeli sottysi pokazg te ankiety to bedg rOwniez pytania, a trudno nie
bedzie zaja¢ jakiego$ stanowiska, udzielajac odpowiedzi na pytania. Czy
przekazujac stowa Burmistrza, ze w przypadku budowy basenu na wsi juz nie
bedzie pienigdzy, 1 tak malych dotychczas, to juz jest sugestia odpowiedzi.



Decyzja zostata podjeta, a od razu dyskusja nad zmiang WPI, a wczesniej
dyskutowano o wigkszej odlegtosci czasowe;j. Jest tyle potrzeb, basen przydalby
si¢, ale nie teraz.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnil, ze wpisanie ptywalni w WPI bylo
poprzedzone dyskusja dwa lata wczesniej. Jest cata teczka potrzeb zadan, ktore
miatyby by¢ wpisane do WPI. Plywalnia pokazata si¢ na wniosek Spotdzielni
Mieszkaniowej Lokatorsko-Wtasno$ciowej 1 Porozumienia Samorzadowego,
ktore funkcjonowato w poprzedniej Radzie. Ptywalni¢ wpisano w miejsce,
w ktorym planowana byla obwodnica, jezeli chodzi o WPI. Przyspieszenie
zadania znalazto si¢ w zwigzku z §rodkami, ktore Ministerstwo Sportu do 2018
roku przeznacza na wsparcie inwestycji takich jak ptywalnie, jezeli nie ma
takich w Powiecie, do 30%. Nie wiadomo, jakie wsparcie bgdzie po 2018 r.
Zadanie musi by¢ wykonane w calosci przez samorzad 1 dopiero dofinansowanie
po odbiorze inwestycji. Sg to srodki z puli na cale wojewodztwo. Nie wiadomo
do konca, jakie to beda srodki.

Pan K. Lipinski przypomniat, Zze o tym méwit wnioskodawca budowy plywalni
na sesji, proszac o szybszg realizacj¢ zadania. Rada nie przychylita si¢ do tej
propozycji, bo umiescita zadanie w innym okresie czasowym. Dyskusja jest
bezprzedmiotowa 1 zeby udato si¢ wybudowa¢ basen w latach przewidzianych
w WPL

Przewodniczacy Komisji zwrocit uwage, ze zawsze jest czas na dyskusje
1 trzeba dyskutowac, bo moze by¢ to okazja.

Pani A. Flis, sottys L.omnicy, stwierdzita, ze uregulowato si¢ wszystko 1 sprawy
tocza si¢ bezproblemowo, nie ma probleméw z wykorzystaniem budzetow
soteckich 1 sg inwestycje w miescie, dlatego wszyscy rozochocili si¢ i chca
basenu. W Lomnicy byl basen 1 nikt go nie utrzymat.

Pani A. Flis potwierdzila, ze wszyscy sg za basenem, jezeli nie musi si¢

o dodatkowych konsekwencjach, ze bedzie podniesiony podatek, ze beda
wstrzymane inwestycje. Przez trzy lata inwestycji nie bedzie si¢ nic dzialo.
Ludzie sg za basenem, ale sg przeciwni.

Pan I. Mazurek sottys Runowa zwrécil uwagg, ze jest to temat podrzucony przez
Powiat. Wyrazit podziw dla radnych, spotecznikoéw, ktérzy cheg si¢ angazowac



w sprawy spoleczne. Zebrano podpisy mieszkancéw 1 postawiono Rade przed
faktem dokonanym. Dodal, Ze nie jest przeciwny basenowi, ale rbwniez sg inne
potrzeby 1 nie jest to odpowiedni czas. Koszty przeznaczone na wybudowanie
basenu nie zwrocg si¢ nigdy, poza warto$ciami zdrowotnymi, ktorych nie mozna
doceni¢. Niepotrzebnie ten temat rzucono, to kukutcze jajo.

Radny J. Lastowski ocenil, Zze obojg¢tnie, jaka decyzj¢ podjeliby radni to zawsze
bedzie zle. Dodat, ze styszal glosy, ze basen owszem tak, ale kosztem obciecia
srodkéw na wszystkie instytucje kultury.

Radna J. Durejko odniosta si¢ do wypowiedzi dotyczacej bylej Rady
stwierdzajac, ze osoby zyczliwe dobrze wiedzg ile stoczyta bojow, a przyjeta sie
dziwna postawa ws$rdd mieszkancéw, ze poprzednia Rada zajmowata sie
ktoceniem. Dodata, Zze po to, aby zatuszowac istote¢ dyskusji, miedzy innymi

o basenie i wielu innych inwestycjach, ktére byly w ramach budzetu danego
roku. Radna J. Durejko prosita o ogladniecie budzetow poszczegodlnych lat,
ogladniecia przyjetych przez Rade inwestycji. Gdyby wowczas je zrealizowano,
dzisiaj nie zastanawianoby si¢ czy budowac¢ basen, ale czy budowac¢ za 10 czy
20 mlilionéw. Utracono ogromng szansg, ale nie przez Rade. Wiele inwestycji
przeglosowywano, a przyktadem moze by¢ samochdd dla OSP Siedlisko.

Radny Z. Czarny podkreslit zastugi Burmistrza K. Czarneckiego po objeciu
wladzy w samorzadzie trzcianeckim, dodajac, ze nie chcialby, aby w tej Radzie
powstat jaki$ konflikt.

Radny A. Hatuszka zwrécit uwage, ze nie odcigga od dyskusji na temat
pl. Pocztowego, na ktory ma by¢ 15 mln, od sali widowiskowo-kinowe;,
tematem jest ptywalnia. Burmistrz mowi, ze bgdzie podpisywaé¢ umowe, np. na
budowe obiektow sportowych w gminie Trzcianka, a nie wiemy finalnie ile
srodkow uda nam si¢ pozyskac¢, dopiero jak umowa bedzie finalizowana bedzie
wiadomo ile srodkéw bedzie mozna pozyskac¢? Odnoszac si¢ do wypowiedzi
przedmowcodw stwierdzil, ze sytuacja polityczna jest taka, ze jest duze poparcie
1 jezeli bedzie zgoda w Radzie to Burmistrzowi uda si¢ pozyska¢ S$rodki.
Inicjatywa wyszta z Trzcianki, a nie z Powiatu. Nie mozna tego robi¢ tez
kosztem innych jednostek kultury. Kultura fizyczna jest potrzebna. Basen
powinien powstac¢ jeszcze w tej kadencji.

Konczac prosit o odpowiedz na pytanie dot. wzrostu podatkéw w Kaczorach.



Burmistrz K. Czarnecki wyjasnil, ze nie bedzie dyskutowal, gdzie, jakie podatki,
to mozna znalez¢ na stronach gminy. Dodal, ze Zaden burmistrz nie powinien
wpisywac si¢ w uklad polityczny. Decydentem $rodkéw Unijnych jest Urzad
Marszatkowski, a decyzje, co do strategicznych rzeczy podejmuje PIS. Na tym
moze straci¢ nasze spoteczenstwo, a nie burmistrz. Polityke¢ nalezy odsuna¢ na
bok.

Burmistrz dodal, ze zadania wpisane w WPI nie znalazly si¢ przez przypadek.
Do WPI wpisano, po szeregu uzgodnieniach, zadania ujete w POSI. Srodki na
zadania w ramach POSI sg dofinansowywane w granicach 80%. Teraz dochodzi
do finalizacji 1 jezeli zrezygnujemy z jakiego$ zadania, to dotyczy catego
obszaru, nie tylko z Trzcianki. Burmistrz dodal, Ze gming sta¢ na wybudowanie
ptywalni, ale pewne zadania muszg poczekac i to trzeba sobie powiedzie¢. Nie
mozna zrobi¢ wszystkiego na raz. Zadania oczekujace trzeba bedzie przetozy¢
w czasie. Gmina pod wzgledem finansowym 1 emisji obligacji moze to zadanie
wykona¢. Mozna do konca kadencji basen wybudowac, jak mowil pan
A. Hatuszka, ale wowczas nie mozna nowych wnioskow zgtaszac.

Radny A. Moszynski stwierdzil, ze sg zgodni, basen tak, ale nie w tym czasie.
Sa wazne 1 wazniejsze sprawy. Te wazniejsze to infrastruktura w gminie, drogi,
kanalizacja, o$wietlenie. Na dzien dzisiejszy nie sta¢ na jedno i drugie.

Przewodniczacy Komisji podsumowal, ze dyskusja zwrdcita uwage na inne
potrzeby. Dotychczas byta niepisana umowa, ze 30% inwestycji przeznacza si¢
na wsie. Byly lata, ze byto to kilka procent rocznie, dlatego zaniedbania sg duze.
Nalezy zobaczy¢ jak wypowie si¢ spoteczenstwo do tej inwestycji. By¢ moze ta
dyskusja spowoduje przygotowania do tej inwestycji w latach zapisanych
w WPI, tak aby w momencie wydatkowania duzych $rodkoéw na basen, wie$
byla na innej pozyc;ji.

Ad 4) Sprawy rozne.

Przewodniczacy Komisji poinformowal, ze w zwigzku z uwagami rolnikoéw
1 zglaszanymi protestami postanowili podja¢ dyskusje na temat bezprzetargowe]
formy zawierania uméw dzierzawy gruntow. Wspdlnie z radng J. Durejko temat
zglebili. W o$ciennych gminach jest to korzystniejsze niz w naszej gminie.
Obecna forma stwarza wiele utrudnien rolnikom, dlatego chcieliby
zaproponowa¢ zmian¢ do uchwaty z 2009 r. w sprawie okres§lenia zasad
nabywania, zbywania i obcigzania nieruchomosci oraz ich wydzierzawiania lub
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wynajmowania na okres dluzszy niz 3 lata. W gminach Wielen 1 Czarnkow
rolnicy dzierzawigcy grunty nie maja problemow z przedluzeniem umowy
1 takie zasady mialyby by¢ wprowadzone u nas.

Radna J. Durejko wyjasnita, ze od 2009 r. intensywnie przekonywano, ze nie
mozna, zgodnie z ustawa, takiej uchwaly wprowadzic. W 2009 r. Rada
przegtosowata korzystng uchwate dla rolnikow dzierzawigcych grunty, zapisujac
w § 16, ze nieruchomosci, a wsrdd nich grunty rolne, wykorzystywane na cele
rolne, moga by¢ wydzierzawiane na okres dluzszy niz trzy lata w drodze
bezprzetargowej. Przepisy te uniewaznit Wojewoda 1 radni zyli w §wiadomosci,
Ze ustawa na to nie pozwala, takie tez stanowisko prezentowala radnym pani
A. Ciemachowska. Wylaczeniem tych zapisow spowodowano wiele krzywdy
ludziom na wsiach, ale w miescie rowniez. Pojawiali si¢ ludzie, ktorzy brali
dzierzawy za wysokie stawki, potem dzierzawy porzucali. Uchwala Rady
Gminy Czarnkéw z 2015 roku funkcjonuje prawidlowo i zabezpiecza rolnikdéw
latami dzierzawigcych grunty i moga spokojnie umowy przedtuza¢. Podobnie
jest w Wieleniu. Gmina Czarnkéw ma preferencje dla osob, ktore maja
dofinansowanie ze srodkow unijnych, u nas to argument, aby grunty dawac¢ na
przetarg. OczywiScie na zawieraniu umow, w wyniku przetargu, gmina
korzysta, natomiast zadaniem gminy, radnych i1 burmistrza jest opieka

1 tworzenie jakiej$ polityki. Jezeli rolnik traci w przetargu grunt, ktory
dzierzawil 40 lat to jest rozpacz, a sg i tacy, ktorzy zwracali doptaty unijne.
Zadaniem gminy jest pozyskiwanie pieniedzy, ale wszystko musi mie¢ granice.
Ustawodawca pomyslat o takich sytuacjach. Dal mozliwo$¢ radzie, aby
dzierzawca czut si¢ bezpiecznie. W Wieleniu uchwata jest z 2002 roku 1 nadal
obowigzuje, mimo wielu kontroli. Majg bezpieczng polityke rolng. Tak surowo
nie sg traktowane dzierzawy w miescie ogrodéw dziatkowych, garazy.

Radna J. Durejko konczac apelowata do radnych o przyzwolenie na opracowa-
nie takiej uchwaty.

Burmistrz K. Czarnecki przypomnial, ze w 2009 r. Rada podjeta uchwate, ktora
w §16 zostata uniewazniona i Rada Miejska nie odwotala si¢ do Wojewody.
Przepisy od tego czasu obowigzuja. W §lad za tym przetargi, ktore si¢ odbywaja
koncza sie podpisanymi umowami do 10 lat. Jest gro osob, ktore majg
dlugoterminowe umowy. Jezeli wypowiedzg te umowy, to dalszych umow
dzierzawy nie beg¢dzie mozna podpisaé. Inni rolnicy beda objeci nowymi
zasadami. Spowoduje to problemy. Jak wynika z dyskusji, to burmistrz ma
okresla¢ stawki? Stawki beda usrednione i1 gorsze grunty moga mie¢ wyzsze
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stawki niz w przetargu. Wszystkie aspekty trzeba rozpatrzy¢, wszystkie za
1 przeciw, bo mozna duzo ztego narobic.

Radna J. Durejko odpowiedziata, ze funkcjonujg umowy 10-cio letnie 1 nie ma
innego rozwiazania. To sg trudne sprawy, ale sg dzierzawcy, ktorzy porzucaja
umowy. Nie mozna nadal tego ciggnac¢. W 2009 r. ustalono dobre warunki, ale
Wojewoda uchylil ten zapis, ale radni na czas nie dowiedzieli si¢, ze to si¢
zadziato. Radni mieli przeswiadczenie, ze tak musi by¢, ale zaufano prawnikom
Urzedu.

Burmistrz K. Czarnecki przypomnial, Zze jest uchwala Rady o niewnoszeniu
skargi z 29.10.2009 r.

Radna J. Durejko odpowiedziala, ze radni nie sg prawnikami i darzg zaufaniem
prawnikow. Dopiero pozniej okazato si¢, ze sg inne mozliwosci. Wyrzadzono
rolnikom krzywde, ktéra trzeba naprawic.

Przewodniczacy Komisji potwierdzit stowa przedméwcezyni, ze jezeli radca
prawny Urzedu twierdzi, ze to jest zgodne z prawem 1 nie ma mozliwosci
wprowadzenia takich zapisow, to radni wierzyli. Kilka sesji temu pani prawnik
napisata, ze nie ma podstaw prawnych do bezprzetargowego zawarcia umowy,
bo rolnicy biorg doptaty unijne.

Dodat, ze oczekuje od pracownikéw Urzedu wiarygodnych informacji, a takie
sformulowania nie sg rzetelne 1 niepoparte zadnymi argumentami. Radni na
takiej bazie podejmujg decyzje.

Zaproponowat, aby zawnioskowaé¢ o przygotowanie takiej uchwaly 1 na
kolejnym posiedzeniu dokonac¢ szczegotowej analizy.

Pan P. Wojnicki, rolnik z terenu gminy Trzcianka, stwierdzit, ze byt w 2008 r.
na posiedzeniu Komisji 1 wowczas prosit o mozliwos¢ przedtuzenia dzierzawy,
gdyz korzystat od wielu lat z tych gruntow 1 miat umowy z programéw rolno-
srodowiskowych. Woéwczas nalezato uczestniczy¢ w przetargu. Tak jest do tej
pory 1 na przetargach pojawiajg si¢ ludzie, ktorzy za wszelka ceng chcg przebic
niektore grunty. Utrata gruntu, dotychczas dzierzawionych 1gk dla niektorych
rolnikéw, jest ogromna strata, szczegoOlnie jak dzierzawa byla 40 letnia.
Niektorych rolnikéw nie sta¢ na przebijanie gruntdw w przetargu, ale takim
rolnikom da¢ jaka$ mozliwos¢ przedtuzenia umowy, jezeli ten grunt maja od
wielu lat. Dobrze bytoby, aby dany grunt mégt w dalszej kolejnosci dzierzawic
nastepca.
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T. Zientek, rolnik z gminy Trzcianka, przedstawil swoj problem zwigzany
z zakonczeniem umowy dzierzawy w ubiegtym roku. 6 maja 2015 r. ztozyl
wniosek o przedluzenie umowy, na ktory otrzymat pismo, ze zostanie ogloszony
przetarg. Do dnia dzisiejszego przetargu nie bylo, a ma by¢ dopiero
w przysztym potroczu. Gmina nie ma teraz oplaty za dzierzawe tego gruntu 1 nie
oglasza przetargu. Pan T. Zientek zwrocil uwage na straty, jakie ponidst
w wyniku suszy.

Przewodniczacy Komisji wyjasnil, ze starajg si¢ zmieni¢ zasady poprzez
odstgpienie od przetargow, aby umowy dzierzawy byly zawierane bez
przetargow, stad wstrzymano przetargi.

Radny R. Wilant ocenil, ze rolnikéw trochg ubylo, a tych, ktérzy zostali nalezy
szanowac.

Radna J. Durejko odpowiadajagc panu P. Wojnickiemu wyjasnita, Ze gmina
Czarnkow zabezpieczyla mozliwosci kontynuowania dzierzawy gruntéw dla
wstepnych, zstepnych lub osoby bliskie dotychczasowego najemcy lub
dzierzawcy. Czarnkow ujat rowniez kwestie doptat unijnych i programow rolno-
srodowiskowych oraz rolnikom majacym grunty w sasiedztwie.

Przewodniczacy Komisji wyjasnit, ze gléwne chodzi o gospodarstwa mniejsze
20-30 ha, dla ktorych dziatki kilkuhektarowe sg bardzo wazne. Rolnik nie ma
gwarancji czy bedzie dalej miat dzierzawe 1 jest to szkodliwe dla naszej
gospodarki.

Radny J. Lastowski zwroci uwage, ze taki projekt uchwaly nalezy rozdaé
radnym i na kolejnym posiedzeniu przedyskutowac¢ doktadnie. Dyskusje nalezy
rozpocza¢ od ustawy, w ktorej mowi sie, ze dalsza dzierzawa jest w drodze
przetargu. Zwrocit rowniez uwage, ze jezeli umowa wygasta, a nie odbyt si¢
przetarg to nie mozna tak pozostawi¢ rolnika i ziemi lezacej odlogiem. W tej
sytuacji rolnik powinien otrzymac¢ przedtuzenie umowy, chociaz na jeden sezon.

Radna J. Durejko podsumowata, ze zasady sg krzywdzace dla rolnikow, prawo

niejasne 1 daje rozne mozliwosci, dlatego powinni przygotowaé¢ nowy projekt
uchwaty.

12



Pan P. Wojnicki wyjasnil, ze sg osoby wygrywajace przetargi, skladajacy
wnioski o doptaty, ale nie podpisuja umowy 1 sg zasady, ze jak objat grunt to
moze plony zebra¢ i moze pisac o doptaty, a nie musi mie¢ umowy.

Radny J. Lastowski potwierdzit stowa pana P. Wojnickiego, ze tak jest nasze
prawo uregulowane, ze ten, co wejdzie na grunt ma doptaty, a nie wtasciciel.

Radna J. Durejko, podsumowujac dyskusje, postawila wniosek, aby na
najblizsza komisje przygotowa¢ projekt uchwaly pod dyskusje. Projekt
przygotowalaby wspolnie z Przewodniczacym Komisji.

Radny M. Luczak stwierdzil, ze jest wrogiem przetargow. Przy gminie powinna
by¢ komisja, ktora ustalataby wysokos$¢ dzierzawy. Przez okres 10 lat dzierzawy
nie moze by¢ ta sama stawka. Umowy nie powinny by¢ dluzsze niz 5 lat,
kolejne dzierzawy mozliwe, ale ze zmiang stawki.

Radna J. Durejko wyjasnita, ze mozna wzorowac si¢ na uchwatach osciennych
gmin gdzie takie zapisy zabezpieczajg gming, jest mozliwos¢ zerwania umowy,
jak 1 jest wzrost stawek, np. co pot roku.

Przewodniczacy Komisji zaproponowat przygotowanie na kolejne posiedzenie
takiej uchwatly deklarujac daleko idaca wspotprace.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnit, Zze do najblizszej sesji nie uda si¢ takiego
projektu stworzy¢.

Przewodniczacy Komisji zaproponowal prace na bazie aktualnego projektu
z wykre§lonym § 16, w oparciu o uchwaly innych gmin. Na kolejnej komisji
dokona¢ analizy szczegotowe;.

Radna J. Durejko uzupetnita, ze taki projekt mogiby zawiera¢ elementy uchwat
z kilku gmin, po analizie przez pracownikow Referatu 1 Radce prawnego trafitby
pod obrady komisji.

Ad 5) Wnioski komisji.
Radni nie mieli wnioskow.
Ad 6) Zamknigcie posiedzenia.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad, Przewodniczacy Komisji
podzickowal wszystkim za aktywny udziat 1 zamknal posiedzenie komis;ji.

Protokolant Przewodniczacy Komisji
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Marzena Domagata

Wincenty Kilian
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