Zalacznik nr 6

do Uchwaly Nr XLIX/324/13
Rady Miejskiej Trzcianki

z dnia 11 lipca 2013 r.

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej Trzcianki
W sprawie rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Trzcianka

Na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2012 r. poz. 647 ze zm.) Rada Miejska
Trzcianki rozstrzyga o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu studium.

Przedmiotowy projekt studium uwarunkowan 1 kierunkdw zagospodarowania
przestrzennego gminy Trzcianka, zgodnie z ustawag z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym byt wylozony do publicznego wgladu w dniach
od 18 kwietnia 2011 r. do 31 maja 2011 r. W dniu 19 maja 2011 r. odbyta si¢ dyskusja
publiczna nad przyjetymi w projekcie studium rozwigzaniami, natomiast uwagi do tego
projektu byty przyjmowane do dnia 22 czerwca 2011 r.

W ustawowym terminie wniesiono 58 uwag, ktore zostaly rozpatrzone przez Burmistrza
Trzcianki, z czego 46 uwag nie zostalo uwzglednionych przez Burmistrza Trzcianki,
a nastgpnie zostaty przedstawione Radzie Miejskiej Trzcianki celem rozstrzygniecia.

Rada Miejska Trzcianki rozstrzyga uwagi w nastepujacy sposob:

1. Uwaga zlozona przez osoby fizyczne — wniosek o zmiane przebiegu planowanej
obwodnicy od strony wschodniej miasta w rejonie ul. Lomnickie;.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Trasa projektowanej obwodnicy zostala wyznaczona w wyniku wszechstronnych studidow
1 analiz oraz zostala pozytywnie zaopiniowana przez Wielkopolski Zarzad Drog
Wojewddzkich. Przyjecie rozwigzania zaproponowanego w uwadze znacznie wydhuzyloby
dlugos¢ drogi 1 zwigkszylo koszty jej realizacji. Rozwigzanie takie byloby mniej realne od
przyjetego. Nie bez znaczenia jest tez to, ze proponowany przez wnioskodawce przebieg
naruszalby obszary cenne przyrodniczo.

2. Uwaga zlozona przez osobe fizyczna — uwaga dotyczy szczegdlowego rozwigzania
w zakresie dostepu dziatki do drogi publiczne;.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki.



Uzasadnienie:

Szczegdlowe rozwigzanie zgloszonego problemu moze nastgpi¢ w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego, nie zas w studium, bedacym dokumentem o charakterze
strategicznym 1 oglélnym. Tak szczegdlowe rozwigzania nie s3 przedmiotem ustalen
studium.

3. Uwaga zlozona przez osobe fizyczna — uwaga dotyczy szczegdlowego rozwigzania
w zakresie lokalizacji terenu zieleni w zespole zabudowy mieszkaniowe;.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki.
Uzasadnienie:

Szczegdlowe rozwigzanie zgloszonego problemu moze nastgpi¢ w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego, nie zas w studium, bedagcym dokumentem o charakterze
strategicznym 1 ogdlnym. Tak szczegdétowe rozwigzania, dotyczace tak matego terenu,
nie sg przedmiotem ustalen studium.

4. Uwaga zlozona przez osobe fizyczna — uwaga dotyczy szczegdlowego rozwigzania
w zakresie lokalizacji terenu zieleni w zespole zabudowy mieszkaniowe;.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki.
Uzasadnienie:

Szczegdlowe rozwigzanie zgloszonego problemu moze nastagpi¢ w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego, nie zas w studium, bedacym dokumentem o charakterze
strategicznym 1 ogdlnym. Tak szczegdétowe rozwigzania, dotyczace tak matego terenu,
nie sg przedmiotem ustalen studium.

5. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng —

a) czeg$¢ uwagi dotyczy zmiany funkcji zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej 1 ustug
turystyki na funkcje terenow zieleni na obszarach przylegajacych do jezior Sarcz 1 Diugie
(Logo).

Uwaga pozostaje w czesSci nieuwzgledniona przez Rade Miejskg Trzcianki.
Uzasadnienie:

Zasadnicza cz¢$¢ uwagi uwzgledniono przy drugim wylozeniu projektu planu do
publicznego wgladu. Na czg$ci terendw objetych uwaga na dziatkach prywatnych
pozostawiono dotychczasowe funkcje. Sporzadzenie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego moze  zagwarantowa¢ podobny do  wnioskowanego  sposob
zagospodarowania terenu.

b) czes$¢ uwagi dotyczy likwidacji wariantu przebiegu obwodnicy w rejonie ul. Tetmajera.
Uwaga pozostaje w czesSci nieuwzgledniona przez Rade Miejska w Trzcianki.
Uzasadnienie:

Sktadajacy uwage nie uzasadnil dostatecznie swojego wniosku, podczas gdy zdaniem
Burmistrza, projektowana droga, ostatecznie miejska, bedzie miala istotne znaczenie dla

obstugi nowowyznaczonych terendw produkcyjno-uslugowych. Droga ta moze takze
pehi¢ funkcje tranzytowe, przy etapowej budowie obwodnicy miasta od strony wschodnie;j.



¢) cze$¢ uwagi dotyczy likwidacji funkcji zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej 1 ustug
turystyki w obregbie Stradun oraz funkcji mieszkaniowej jednorodzinnej i uslugowe;j
w rejonie ul. Wielenskie;.

Uwaga pozostaje w czesSci nieuwzgledniona przez Rade Miejskg Trzcianki.
Uzasadnienie:

Kwestionowane funkcje terenu dla cze$ci obszaru obrebu Stradun sg zapisane
w obowigzujacym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego dla m. Stradun.
Uwzglednienie tej czeSci uwagi mogloby wywota¢ skutki ekonomiczne przy ewentualne;j
zmianie planu w zgodno$ci z ustaleniami studium.

Po drugim wylozeniu cze¢sciowo uwzgledniono uwage, dotyczaca rejonu ul. Wielenskiej,
pozostawiajac funkcje zabudowy uslugowej. W dotychczas obowigzujagcym studium
1 obowigzujagcym wczesniej planie miejscowym, tereny te posiadaty funkcje ustugowo-
produkcyjne.

d) cze$¢ uwagi dotyczy zmiany funkcji terendw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
1 ustugowej na mieszkaniowo-ushugowa.

Uwaga pozostaje w czesSci nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki.
Uzasadnienie:

Obszar objety uwaga potozony jest w zachodniej strefie peryferyjnej miasta, gdzie
wystepuje zabudowa o charakterze ekstensywnym, w zwigzku z czym, przyjete dotychczas
rozwigzanie nalezy uzna¢ za prawidlowe.

e) czes¢ uwagi dotyczy lacznika pomigdzy ulicami Fabryczng 1 Matejki.
Uwaga pozostaje w czesSci nieuwzgledniona przez Rade Miejskg Trzcianki.
Uzasadnienie:

Szczegdlowe rozwigzanie zgloszonego wniosku moze nastagpi¢ w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego, nie zas§ w studium bedagcym dokumentem o charakterze
strategicznym 1 og6lnym. Tak szczegdlowe rozwigzania, dotyczace ulic lokalnych, nie sg
przedmiotem ustalen studium.

6. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng — wniosek dotyczy dziatek nr ewid. 128/71,
128/83 1 zmiany funkcji ustug turystyki i terenéw sportu i rekreacji na ustugi turystyki
1 zabudowe¢ mieszkaniowg jednorodzinng.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki.

Uzasadnienie:

Dzialki objete wnioskiem znajduja si¢ w kompleksie zabudowy turystycznej, terendw
sportu 1 rekreacji oraz terenéw zieleni. Z uwagi nie wynika, ze skladajagcy ma zamiar
realizowa¢ samodzielng zabudowe mieszkaniowa. Miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego moze rozstrzygna¢ o przeznaczeniu zadawalajagcym sktadajacego uwage.

7. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng — wniosek dotyczy dziatek nr ewid. 128/78,
128/79 1 zmiany funkcji ustug turystyki 1 terendOw sportu 1 rekreacji na ustugi turystyki
1 zabudowe¢ mieszkaniowg jednorodzinng.



Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki.
Uzasadnienie:

Dzialki objete wnioskiem znajduja si¢ w kompleksie zabudowy turystycznej, terenow
sportu 1 rekreacji oraz terenach zieleni. Z uwagi nie wynika, ze skladajagcy ma zamiar
realizowa¢ samodzielng zabudowe mieszkaniowg. Miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego moze rozstrzygna¢ o przeznaczeniu zadawalajagcym sktadajacego uwage.

8. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng — wniosek dotyczy dziatki nr ewid. 128/80
1 zmiany funkcji ustug turystyki i terenow sportu 1 rekreacji na ustugi turystyki i zabudowe
mieszkaniowg jednorodzinng.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki.

Uzasadnienie:

Dziatka objeta wnioskiem znajduje si¢ w kompleksie zabudowy turystycznej, terendw
sportu 1 rekreacji oraz terenach zieleni. Z uwagi nie wynika, ze skladajagcy ma zamiar
realizowa¢ samodzielng zabudowe mieszkaniowg. Miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego moze rozstrzygna¢ o przeznaczeniu zadawalajagcym sktadajacego uwage.

9. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng — wniosek dotyczy dziatki nr ewid. 128/81
1 zmiany funkcji ustug turystyki i terendw sportu 1 rekreacji na ustugi turystyki i zabudowe
mieszkaniowg jednorodzinng.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki.

Uzasadnienie:

Dziatka objeta wnioskiem znajduje si¢ w kompleksie zabudowy turystycznej, terendw
sportu 1 rekreacji oraz terenach zieleni. Z uwagi nie wynika, ze skladajagcy ma zamiar
realizowa¢ samodzielng zabudowe mieszkaniowg. Miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego moze rozstrzygna¢ o przeznaczeniu zadawalajagcym sktadajacego uwage.

10. Uwaga zlozona przez osobe prawng — wniosek o wyznaczenie terenow zieleni
wzdhiz brzegdéw jezior Sarcz i Dtugie (Logo).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki.

Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wiekszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terendw przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany
sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego i generalnego dokumentu, jakim
jest studium, okresla¢ szczegdlowe rozwigzania przestrzenne.

11. Uwaga zlozona przez osobe prawng — wniosek o wyznaczenie terenow zieleni
wzdhiz brzegdéw jezior Sarcz i Dtugie (Logo).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki.



Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wiekszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terendw przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany
sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego i1 generalnego dokumentu, jakim
jest studium, okresla¢ szczegdlowe rozwigzania przestrzenne.

12. Uwaga zlozona przez osobe prawng — wniosek o wyznaczenie terenow zieleni
wzdhiz brzegdéw jezior Sarcz i Dtugie (Logo).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki.

Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wiekszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terendw przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany
sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego i generalnego dokumentu, jakim
jest studium, okresla¢ szczegdlowe rozwigzania przestrzenne.

13. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng — wniosek dotyczy dziatki nr ewid. 2586/1,
2585/2 1 zmiany funkcji zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej na funkcje terendw
rolniczych.

Uwaga pozostaje ostatecznie nieuwzgledniona przez Rade Miejskg Trzcianki .
Uzasadnienie:

Uwaga zostata uwzgledniona po pierwszym wytozeniu projektu do publicznego wgladu.
Po drugim wylozeniu w wyniku uwzglednienia innej uwagi przywrdcono funkcje zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej. Rozwigzanie takie jest uzasadnione potozeniem pomiedzy
innymi planowanymi do zainwestowania terendOw. Pozostawienie niewielkiego arealu
gruntow rolnych w obszarze zurbanizowanym bedzie nieracjonalne.

14. Uwaga zlozona przez osobe fizyczna:

a) wniosek o pozostawienie terendw lesnych wzdluz brzegow jezior Sarcz 1 Diugie (Logo).
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zaKkresie.

Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wiekszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terendw przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany
sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego i generalnego dokumentu, jakim
jest studium, okresla¢ szczegdlowe rozwigzania przestrzenne.

b) cze$¢ uwagi, to wniosek o zmiang¢ przebiegu odcinka trasy projektowanej obwodnicy
poza jeziorem Okunie z wyjazdem w rejonie ulicy Za Jeziorem.



Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Trasa projektowanej obwodnicy zostala wyznaczona w wyniku wszechstronnych studidow
1 analiz oraz zostala pozytywnie zaopiniowana przez Wielkopolski Zarzad Drog
Wojewddzkich. Przyjecie rozwigzania zaproponowanego w uwadze znacznie wydluzyloby
dlugos¢ drogi 1 zwigkszylo koszty jej realizacji. Rozwigzanie takie byloby mniej realne od
przyjetego. Nie bez znaczenia jest tez to, ze proponowany przez wnioskodawce przebieg
naruszalby obszary cenne przyrodniczo.

15. Uwaga zlozona przez osobe fizyczna — wniosek o pozostawienie terendw zieleni
przyjeziornej wzdtuz brzegdw jezior Sarcz 1 Dhugie (Logo).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wiekszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terendw przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany
sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego i generalnego dokumentu, jakim
jest studium, okresla¢ szczegdlowe rozwigzania przestrzenne.

16. Uwaga zlozona przez osobe fizyczna — wniosek o pozostawienie terendw zieleni
przyjeziornej wzdtuz brzegdw jezior Sarcz 1 Dhugie (Logo).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zaKkresie.

Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wigkszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terendw przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany
sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego i generalnego dokumentu, jakim
jest studium, okresla¢ szczegdlowe rozwigzania przestrzenne.

17. Uwaga zlozona przez osobe fizyczna — wniosek o pozostawienie terendw zieleni
przyjeziornej wzdtuz brzegdw jezior Sarcz 1 Dhugie (Logo).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzZszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wiekszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terendw przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany
sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego i generalnego dokumentu, jakim
jest studium, okresla¢ szczegdlowe rozwigzania przestrzenne.



18. Uwaga zlozona przez osobe fizyczna — wniosek o pozostawienie terendw zieleni
przyjeziornej wzdhuz brzegéw jezior Sarcz 1 Dhugie (Logo).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wiekszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terendw przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany
sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego i generalnego dokumentu, jakim
jest studium, okresla¢ szczegdlowe rozwigzania przestrzenne.

19. Uwaga zlozona przez osobe fizyczna — wniosek o pozostawienie terendw zieleni
przyjeziornej wzdtuz brzegdw jezior Sarcz 1 Dhugie (Logo).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zaKkresie.

Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wiekszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terendw przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany
sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego i generalnego dokumentu, jakim
jest studium, okresla¢ szczegdlowe rozwigzania przestrzenne.

20. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng — wniosek o pozostawienie terenow zieleni
przyjeziornej wzdtuz brzegow jezior Sarcz 1 Dtugie (Logo).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wiekszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terendw przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany
sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego i generalnego dokumentu, jakim
jest studium, okresla¢ szczegdlowe rozwigzania przestrzenne.

21. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng — wniosek o pozostawienie terenow zieleni
przyjeziornej wzdhuz brzegéw jezior Sarcz 1 Dhugie (Logo).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wiekszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terendw przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany



sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego i generalnego dokumentu, jakim
jest studium, okresla¢ szczegdétowe rozwigzania przestrzenne.

22. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng — wniosek o pozostawienie terenow zieleni
przyjeziornej wzdtuz brzegdw jezior Sarcz 1 Dhugie (Logo).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wiekszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terendw przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany
sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego i1 generalnego dokumentu, jakim
jest studium, okresla¢ szczegdlowe rozwigzania przestrzenne.

23. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng — wniosek o pozostawienie terenow zieleni
przyjeziornej wzdtuz brzegdw jezior Sarcz 1 Dhugie (Logo).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wiekszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terendw przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany
sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego i generalnego dokumentu, jakim
jest studium, okresla¢ szczegdlowe rozwigzania przestrzenne.

24. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng — wniosek o pozostawienie terenow zieleni
przyjeziornej wzdtuz brzegdw jezior Sarcz 1 Dhugie (Logo).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wiekszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terendw przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany
sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego i generalnego dokumentu, jakim
jest studium, okresla¢ szczegdlowe rozwigzania przestrzenne.

25. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng — wniosek o pozostawienie terenow zieleni
przyjeziornej wzdhuz brzegéw jezior Sarcz 1 Dhugie (Logo).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.



Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wigkszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terendw przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany
sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego i generalnego dokumentu, jakim
jest studium, okresla¢ szczegdlowe rozwigzania przestrzenne.

26. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng — wniosek o pozostawienie terenow zieleni
przyjeziornej wzdtuz brzegdw jezior Sarcz 1 Dhugie (Logo).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wiekszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terendw przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany
sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego i generalnego dokumentu, jakim
jest studium, okresla¢ szczegdlowe rozwigzania przestrzenne.

27. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng — wniosek o pozostawienie terenow zieleni
przyjeziornej wzdhuz brzegéw jezior Sarcz 1 Dhugie (Logo).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wigkszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terendw przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany
sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego i generalnego dokumentu, jakim
jest studium, okresla¢ szczegdlowe rozwigzania przestrzenne.

28. Uwaga zlozona przez osobe fizyczna — wniosek o pozostawienie terenéOw zieleni
przyjeziornej wzdtuz brzegdw jezior Sarcz 1 Dhugie (Logo).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wiekszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terendw przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany
sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego i generalnego dokumentu, jakim
jest studium, okresla¢ szczegdlowe rozwigzania przestrzenne.



29. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng — wniosek o pozostawienie terenow zieleni
przyjeziornej wzdtuz brzegdéw jezior Sarcz 1 Dhugie (Logo).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wiekszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terendw przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany
sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego i generalnego dokumentu, jakim
jest studium, okresla¢ szczegdlowe rozwigzania przestrzenne.

30. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng — wniosek o pozostawienie terenow zieleni
przyjeziornej wzdtuz brzegdw jezior Sarcz 1 Dhugie (Logo).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejskg Trzcianki w powyzszym
zaKkresie.

Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wiekszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terendw przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany
sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego i generalnego dokumentu, jakim
jest studium, okresla¢ szczegdlowe rozwigzania przestrzenne.

31. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng — wniosek o pozostawienie terenow zieleni
przyjeziornej wzdtuz brzegdw jezior Sarcz 1 Dtugie (Logo).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wiekszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terendw przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany
sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego i generalnego dokumentu, jakim
jest studium, okresla¢ szczegdlowe rozwigzania przestrzenne.

32. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng — wniosek o pozostawienie terenow zieleni
przyjeziornej wzdhuz brzegéw jezior Sarcz 1 Dhugie (Logo).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Projekt studium przewiduje w wigkszosci tereny zieleni wraz z innymi funkcjami nad
wskazanymi jeziorami. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego okresli
szczegblowe przeznaczenie terenow przylegajacych do jezior, takze we wnioskowany
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sposob. Nie jest uzasadnionym, aby na etapie tak ogdlnego 1 generalnego dokumentu,
jakim jest studium, okresla¢ szczegdtowe rozwigzania przestrzenne.

33. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng - wniosek dotyczacy zmiany funkcji terenéw
oznaczonych jako teren ushug turystyki, zabudowy mieszkaniowej na teren lesny i teren
oznaczony jako teren ushug sportu, ustug turystyki na tereny zielone bez prawa zabudowy.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w zakresie nie
wprowadzania na rysunku studium odrebnych oznaczen.

Uzasadnienie:

Zapis rysunku studium 1 jego ustalenia pozwalajag w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego przyja¢ rozwigzania zaproponowane przez skladajacego wniosek, choé
z pewnymi modyfikacjami. W obszarze zurbanizowanym 1 rozparcelowanym nie jest
zasadnym pozostawianie tak niewielkich areatlow lesnych, a zasadne moze by¢ ustalenie
przeznaczenia terenu jako tereny zieleni. Ustalenia studium pozwalaja na wyznaczenie
w planie takze terendw zieleni. Rozstrzygnigcie o szczegolowym przeznaczeniu i zasadach
zagospodarowania  winno  nastgpi¢  drogg sporzadzenia  miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego.

34. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng - wniosek dotyczacy zmiany funkcji obszaru
oznaczonego jako tereny obiektow produkcyjnych, skladow 1 magazynow i funkcji
uslugowej na funkcje zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej oraz
ushugowe;.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki.

Uzasadnienie:

Teren objety uwaga lezy na obszarze dominujgcej funkcji produkcyjno-ustugowe;.
Zapisanie kierunkow rozwoju w tym zakresie staloby w sprzecznosci z ogdélnymi
kierunkami rozwoju obszaru i mogloby generowac konflikty przestrzenne 1 spoteczne.
Studium nie wyklucza zachowania innych funkcji niz okre$lone w kierunkach, co zostanie
uregulowane w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego.

35. Uwaga zlozona przez osobe fizyczna - wniosek dotyczacy wprowadzenia nowych
funkcji dla dziatek nr ewid. 153/9 1 155 obrgb Biala.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki.

Uzasadnienie:

Zgloszona uwaga ma charakter wniosku do projektu studium, ktory zgodnie z art. 11 pkt. 1
winien by¢ zlozony na znacznie wcze$niejszym etapie procedury planistycznej. Z uwagi
na bardzo dilugi okres procedowania projektu studium, nie ma mozliwosci ponawiania
procedury planistycznej niemal od poczatku. Ponadto wskazane dziatki potozone sg zbyt
daleko od istniejacych struktur przestrzennych wsi (brak infrastruktury technicznej).
Na tych terenach moze by¢ dopuszczalna zabudowa zagrodowa, przy spelnieniu wymogow
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
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36. Uwaga zlozona przez osobe fizyczna - wniosek dotyczacy nieuwzglednienia funkcji
ushlugowej dziatek nr ewid. 790/5, 790/9 obreb Stobno.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w zakresie nie
oznaczenia na rysunku studium funkcji ustugowe;j.

Uzasadnienie:

Ustalenia studium w ramach wielofunkcyjnej zabudowy wiejskiej (MR) pozwalaja na
lokalizacje funkcji uslugowej, co rozstrzygnie miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego. Nie ma potrzeby bardziej precyzyjnego okreslania funkcji w ramach
struktury przestrzennej wsi.

37. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng - wniosek dotyczacy wprowadzenia nowych
funkcji dla dziatek nr ewid. 492/4 1492/5 obreb Stobno.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki.

Uzasadnienie:

Zgloszona uwaga ma charakter wniosku do projektu studium, ktory zgodnie z art. 11 pkt. 1
winien by¢ zlozony na znacznie wczesniejszym etapie procedury planistycznej. Z uwagi
na bardzo dlugi okres procedowania projektu studium, nie ma mozliwosci ponawiania
procedury planistycznej niemal od poczatku. Ponadto, wskazane czg$ci dziatki potozone sg
zbyt daleko od istniejacych struktur przestrzennych wsi (drogi), co nie pozwoli na
racjonalne zagospodarowanie terenu.

38. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng - to wniosek dotyczacy wprowadzenia nowych
funkcji dla dziatki nr ewid. 285 obreb Biata.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki.

Uzasadnienie:

Zgloszona uwaga ma charakter wniosku do projektu studium, ktory zgodnie z art. 11 pkt. 1
winien by¢ zlozony na znacznie wcze$niejszym etapie procedury planistycznej. Z uwagi
na bardzo dlugi okres procedowania projektu studium, nie ma mozliwosci ponawiania
procedury planistycznej niemal od poczatku. Ponadto, wskazana cz¢$¢ dziatki potozona jest
zbyt daleko od istniejacych struktur przestrzennych wsi (drogi), co nie pozwoli na
racjonalne zagospodarowanie terenu.

39. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng - to wniosek dotyczacy wprowadzenia nowych
funkcji dla dziatek nr ewid. 393/9, 392/1 obreb Stradun.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki.

Uzasadnienie:

Zgloszona uwaga ma charakter wniosku do projektu studium, ktory zgodnie z art. 11 pkt. 1
winien by¢ zlozony na znacznie wczesniejszym etapie procedury planistycznej. Z uwagi na
bardzo dlugi okres procedowania projektu studium, nie ma mozliwosci ponawiania
procedury planistycznej niemal od poczatku. Ponadto, wskazane dziatki potozone sg zbyt
daleko od istniejacych struktur przestrzennych wsi (infrastruktury technicznej). Na tych
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terenach moze by¢ dopuszczalna zabudowa zagrodowa, przy spetnieniu wymogdéw ustawy
o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym.

40. Uwaga zlozona przez osobe fizyczna - to wniosek dotyczacy nieuwzglednienia
funkcji ustugowej 1 produkcji, sktadow 1 magazynow dla dziatek nr ewid. 155/3 1 327/2
obreb Niekursko.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w zakresie nie
oznaczenia na rysunku studium odrebnych funkcji.

Uzasadnienie:

Ustalenia studium w ramach wielofunkcyjnej zabudowy wiejskiej (MR) pozwalajg na
lokalizacje funkcji ustugowej 1 nieucigzliwej produkeji, sktadow 1 magazynow, co
rozstrzygnie miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. Nie ma potrzeby bardziej
precyzyjnego okreslania funkcji w ramach struktury przestrzennej wsi.

41. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng - to wniosek dotyczacy nieuwzglednienia
funkcji ustugowe;j dla dziatek nr ewid. 433/7 1433/9 obreb Siedlisko.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w zakresie nie
oznaczenia na rysunku studium odrebnej funkcji.

Uzasadnienie:

Ustalenia studium w ramach wielofunkcyjnej zabudowy wiejskiej (MR) pozwalajg na
lokalizacje funkcji uslugowej, co rozstrzygnie miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego. Nie ma potrzeby bardziej precyzyjnego okre$lania funkcji w ramach
struktury przestrzennej wsi.

42. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng - to wniosek dotyczacy wprowadzenia nowych
funkcji dla dziatek nr ewid. 321/1, 321/2 1324/4 obreb Siedlisko.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki.

Uzasadnienie:

Zgloszona uwaga ma charakter wniosku do projektu studium, ktory zgodnie z art. 11 pkt. 1
winien by¢ zlozony na znacznie wczesniejszym etapie procedury planistycznej. Z uwagi na
bardzo dlugi okres procedowania projektu studium, nie ma mozliwosci ponawiania
procedury planistycznej niemal od poczatku. Ponadto, wskazane dziatki potozone sg zbyt
daleko od istniejacych struktur przestrzennych wsi (infrastruktury technicznej). Na tych
terenach moze by¢ dopuszczalna zabudowa zagrodowa, przy spetnieniu wymogdéw ustawy
o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym.

43. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng - to wniosek dotyczacy wprowadzenia nowych
funkcji dla dziatek nr ewid. 2, 335, 336, 337, 71, 70, 126/2, 130, 552, 547/1, 546, 543,
540/12, 542/38, 123/4, 123/14 obreb Siedlisko.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki.

Uzasadnienie:
Zgloszona uwaga ma charakter wniosku do projektu studium, ktory zgodnie z art. 11 pkt. 1
winien by¢ zlozony na znacznie wcze$niejszym etapie procedury planistycznej. Z uwagi na
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bardzo dlugi okres procedowania projektu studium, nie ma mozliwosci ponawiania
procedury planistycznej niemal od poczatku. Ponadto, wskazane dziatki potozone sg zbyt
daleko od istniejacych struktur przestrzennych wsi (infrastruktury technicznej). Na tych
terenach moze by¢ dopuszczalna zabudowa zagrodowa, przy spetnieniu wymogdéw ustawy
o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym.

44. Uwaga zlozona przez osobe fizyczna - to wniosek dotyczacy nieuwzglednienia
funkcji ustugowej 1 produkeji, sktadow 1 magazynoéw dla dziatki nr ewid. 331 obreb Stobno.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w zakresie nie
oznaczenia na rysunku studium odrebnej funkcji.

Uzasadnienie:

Ustalenia studium w ramach wielofunkcyjnej zabudowy wiejskiej (MR) pozwalaja na
lokalizacje funkcji ustlugowej, co rozstrzygnie miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego. Nie ma potrzeby bardziej precyzyjnego okreslania funkcji w ramach
struktury przestrzennej wsi.

45. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng - to wniosek dotyczacy nieuwzglednienia
funkcji uslugowej 1 produkcji, sktadow 1 magazynow dla dziatki nr ewid. 333/1 obreb
Stobno.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w zakresie nie
oznaczenia na rysunku studium odrebnej funkcji.

Uzasadnienie:

Ustalenia studium w ramach wielofunkcyjnej zabudowy wiejskiej (MR) pozwalajga na
lokalizacje funkcji ustlugowej, co rozstrzygnie miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego. Nie ma potrzeby bardziej precyzyjnego okreslania funkcji w ramach
struktury przestrzennej wsi.

46. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng - to wniosek dotyczacy wprowadzenia nowych
funkcji dla dziatek nr ewid. 78, 81/1 obrgb Radolin.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki.

Uzasadnienie:

Zgloszona uwaga ma charakter wniosku do projektu studium, ktory zgodnie z art. 11 pkt. 1
winien by¢ zlozony na znacznie wczesniejszym etapie procedury planistycznej. Z uwagi na
bardzo dlugi okres procedowania projektu studium, nie ma mozliwosci ponawiania
procedury planistycznej niemal od poczatku. Ponadto, wskazane dziatki potozone sg zbyt
daleko od istniejacych struktur przestrzennych wsi (infrastruktury technicznej). Na tych
terenach moze by¢ dopuszczalna zabudowa zagrodowa, przy spetnieniu wymogdéw ustawy
o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym.
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W zwiazku z wynikajacymi z uwzglednionych uwag wprowadzonymi zmianami
w projekcie studium, ktéore mialy wpltyw nie tylko na interes podmiotow i1 0séb
sktadajacych uwagi, stwierdzono konieczno$¢ ponownego wylozenia do publicznego
wgladu projektu studium uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego
gminy Trzcianka.

Przedmiotowy projekt studium uwarunkowan 1 kierunkdw zagospodarowania
przestrzennego gminy Trzcianka, zgodnie z ustawg z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2012 r. poz. 647 ze zm.) byl ponownie
wyltozony do publicznego wgladu w dniach od 22 sierpnia 2012 r. do 5 pazdziernika
2012 r. W dniu 26 wrzesnia 2012 r. odbyta si¢ dyskusja publiczna nad przyjetymi w tym
projekcie studium rozwigzaniami, natomiast uwagi do tego projektu byly przyjmowane do
dnia 9 listopada 2012 r.

W ustawowym terminie wniesiono 17 uwag, z tego 10 uwag nie zostalo uwzglednionych
przez Burmistrza Trzcianki, a nastgpnie zostaly przedstawione Radzie Miejskiej Trzcianki
celem ich rozpatrzenia.

Rada Miejska Trzcianki rozstrzyga uwagi w nastepujacy sposob:
1. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng —

a) czgs¢ uwagi to wniosek o wydzielenie z obszaru projektowanego rozszerzenia
cmentarza komunalnego terenu na potrzeby ustug 1 parkingow.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Z uwagi na strategiczny charakter studium 1 generalno$¢ jego zapisoOw, niecelowym jest
uszczegOtawianie rozwigzan funkcjonalnych. Uszczegdlowienie takie nastapi w trakcie
sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

b) cze$¢ uwagi to wniosek o likwidacje przebiegu drogi miejskiej w rejonie ul. Tetmajera
1 likwidacj¢ na rysunku studium symboli rond.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Sktadajacy uwage nie uzasadnil dostatecznie swojego wniosku, podczas gdy zdaniem
Burmistrza, projektowana droga miejska bedzie miata istotne znaczenie dla obshugi
nowowyznaczonych terendw produkcyjno-ustugowych. Droga ta moze takze petni¢ funkcje
tranzytowe, przy etapowej budowie obwodnicy miasta od strony wschodnie;.

2.Uwaga zlozona przez osobe fizyczna - czg$¢ uwagi to wniosek o zmiang przebiegu
odcinka trasy projektowanej obwodnicy poza jeziorem Okunie z wyjazdem w rejonie ulicy
Za Jeziorem.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.
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Uzasadnienie:

Trasa projektowanej obwodnicy zostala wyznaczona w wyniku wszechstronnych studiéw
1 analiz oraz zostala pozytywnie zaopiniowana przez Wielkopolski Zarzad Drog
Wojewddzkich. Przyjecie rozwigzania zaproponowanego w uwadze znacznie wydluzyloby
dlugos¢ drogi 1 zwigkszylo koszty jej realizacji. Rozwigzanie takie byloby mniej realne od
przyjetego. Nie bez znaczenia jest tez to, ze proponowany przez wnioskodawce przebieg
naruszalby obszary cenne przyrodniczo.

3. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng - cze$S¢ uwagi to wniosek o zmian¢ przebiegu
odcinka trasy projektowanej obwodnicy poza jeziorem Okunie z wyjazdem w rejonie ulicy
Za Jeziorem.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Trasa projektowanej obwodnicy zostala wyznaczona w wyniku wszechstronnych studidow
1 analiz oraz zostala pozytywnie zaopiniowana przez Wielkopolski Zarzad Drog
Wojewddzkich. Przyjecie rozwigzania zaproponowanego w uwadze znacznie wydluzyloby
dlugos¢ drogi 1 zwigkszylo koszty jej realizacji. Rozwigzanie takie byloby mniej realne od
przyjetego. Nie bez znaczenia jest tez to, ze proponowany przez wnioskodawce przebieg
naruszalby obszary cenne przyrodnicze.

4. Uwaga zlozona przez osobe fizyczng - cze$S¢ uwagi to wniosek o zmian¢ przebiegu
odcinka trasy projektowanej obwodnicy poza jeziorem Okunie z wyjazdem w rejonie ulicy
Za Jeziorem.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Trasa projektowanej obwodnicy zostala wyznaczona w wyniku wszechstronnych studidow
1 analiz 1 zostala pozytywnie zaopiniowana przez Wielkopolski Zarzad Drog
Wojewddzkich. Przyjecie rozwigzania zaproponowanego w uwadze znacznie wydluzyloby
dtugos¢ drogi 1 zwigkszylo koszty jej realizacji. Rozwigzanie takie byloby mniej realne od
przyjetego. Nie bez znaczenia jest tez to, ze proponowany przez wnioskodawce przebieg
naruszalby cenne obszary przyrodnicze.

5. Uwaga zlozona przez osobe fizyczna - czg$¢ uwagi to wniosek o zmiang przebiegu
odcinka trasy projektowanej obwodnicy poza jeziorem Okunie z wyjazdem w rejonie ulicy
Za Jeziorem.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Trasa projektowanej obwodnicy zostala wyznaczona w wyniku wszechstronnych studidow
1 analiz 1 zostala pozytywnie zaopiniowana przez Wielkopolski Zarzad Drog
Wojewddzkich. Przyjecie rozwigzania zaproponowanego w uwadze znacznie wydluzyloby
dtugos¢ drogi 1 zwigkszylo koszty jej realizacji. Rozwigzanie takie byloby mniej realne
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od przyjetego. Nie bez znaczenia jest tez to, ze proponowany przez wnioskodawce przebieg
naruszalby cenne obszary przyrodnicze.

6. Uwaga zlozona przez osobe fizyczna - czg$¢ uwagi to wniosek o zmiang przebiegu
odcinka trasy projektowanej obwodnicy poza jeziorem Okunie z wyjazdem w rejonie ulicy
Za Jeziorem.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zakresie.

Uzasadnienie:

Trasa projektowanej obwodnicy zostala wyznaczona w wyniku wszechstronnych studidow
1 analiz 1 zostala pozytywnie zaopiniowana przez Wielkopolski Zarzad Drog
Wojewddzkich. Przyjecie rozwigzania zaproponowanego w uwadze znacznie wydtuzyloby
dtugos¢ drogi 1 zwigkszylo koszty jej realizacji. Rozwigzanie takie byloby mniej realne od
przyjetego. Nie bez znaczenia jest tez to, ze proponowany przez wnioskodawce przebieg
naruszalby cenne obszary przyrodnicze.

7. Uwaga zlozona przez osobe fizyczna - czg$¢ uwagi to wniosek o zmiang przebiegu
odcinka trasy projektowanej obwodnicy poza jeziorem Okunie z wyjazdem w rejonie ulicy
Za Jeziorem.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w powyzszym
zaKkresie.

Uzasadnienie:

Trasa projektowanej obwodnicy zostala wyznaczona w wyniku wszechstronnych studidow
1 analiz 1 zostala pozytywnie zaopiniowana przez Wielkopolski Zarzad Drog
Wojewddzkich. Przyjecie rozwigzania zaproponowanego w uwadze znacznie wydluzyloby
dtugos¢ drogi 1 zwigkszylo koszty jej realizacji. Rozwigzanie takie byloby mniej realne od
przyjetego. Nie bez znaczenia jest tez to, ze proponowany przez wnioskodawce przebieg
naruszalby obszary cenne przyrodniczo.

8. Uwaga zlozona przez osobe fizyczna - wniosek dotyczacy zmiany funkcji terenéw
oznaczonych jako teren ushug turystyki, zabudowy mieszkaniowej na teren lesny i teren
oznaczony jako teren ushug sportu, ushug turystyki na tereny zielone bez prawa zabudowy.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki w zakresie nie
wprowadzania na rysunku studium odrebnych oznaczen.

Uzasadnienie:

Zapis rysunku studium 1 jego ustalenia pozwalajag w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego przyja¢ rozwigzania zaproponowane przez skladajacego wniosek choé
z pewnymi modyfikacjami. W obszarze zurbanizowanym 1 rozparcelowanym,nie jest
zasadnym pozostawianie tak niewielkich areatlow lesnych, a zasadne moze by¢ ustalenie
przeznaczenia terenu jako tereny zieleni. Ustalenia studium pozwalaja na wyznaczenie w
planie takze terendw zieleni. Rozstrzygnigcie o szczegdblowym przeznaczeniu i zasadach
zagospodarowania  winno  nastgpi¢  drogg  sporzadzenia  miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego.
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9. Uwaga zlozona przez osobe prawng — wniosek dotyczy zmiany przeznaczenia
terendbw oznaczonych symbolem Ut, MN jako tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej, zabudowy ustug turystyki pod teren ustugowy.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki.

Uzasadnienie:

Przeznaczenie opisanych w uwadze terenow jako tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej 1 zabudowy ustugowej turystyki jest jak najbardziej wskazany i pozadany
z racji dogodnego potozenia w stosunku do jeziora 1 sgsiedztwa terenow ushug
turystycznych. Natomiast dziatalno$¢ gospodarcza prowadzona przez sktadajacego uwage,
nie moze powodowac znaczacego oddzialywania na nieruchomosci sgsiednie 1 skutkowaé
przekroczeniami dopuszczalnych prawem norm 1 wskaznikow w zakresie np. hatasu.

Strefa tzw. ,,buforowa” wnioskowana przez sktadajacego uwage moze zosta¢ ustanowiona
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego np. w postaci zieleni urzadzone;.

10. Uwaga zlozona przez osobe¢ prawna — wniosek o wyznaczenie lokalizacji elektrowni
wiatrowej na terenach w obrebie Biata 1 Radolin.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona przez Rade Miejska Trzcianki.
Uzasadnienie:

Zgloszona uwaga ma charakter wniosku do projektu studium, ktéry zgodnie z art. 11 pkt 1
winien by¢ zlozony na znacznie wczesniejszym etapie procedury planistycznej. Z uwagi na
bardzo dlugi okres procedowania projektu studium, nie ma mozliwosci ponawiania
procedury planistycznej niemal od poczatku.
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