Protokol Nr XVI/15

z sesji Rady Miejskiej Trzcianki z 25 listopada 2015 r.

Sesja odbyta si¢ w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego Trzcianki. Rozpoczegta sig¢
o godz. 13%, a zakonczyta o godz. 17%.

Porzadek obrad, wraz z zatagczonymi materiatami, jakie otrzymali radni na sesje,
stanowi zalgcznik nr 1.

W sesji uczestniczyto 21 radnych, zgodnie z zalaczong lista obecnosci -
zalacznik nr 2.

Obradom przewodniczyt Przewodniczacy Rady Miejskiej Trzcianki mgr Edward
Joachimiak.

Protokotowata Marzena Domagata inspektor ds. obstugi Rady.

W sesji uczestniczyli rowniez:

- soltysi sotectw gminy Trzcianka - lista obecnosci stanowi zalacznik nr 3,

- pracownicy Urzedu Miejskiego Trzcianki - lista obecnosci stanowi zalaceznik
nr 4,

- zaproszeni goscie.

Ad 1) Otwarcie obrad.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Trzcianki mgr Edward Joachimiak, dziatajac

zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, otworzyt XVI sesj¢

Rady Miejskiej Trzcianki.

Nastepnie przywitat:

-radnych Rady Miejskiej Trzcianki,

- burmistrza Trzcianki pana Krzysztofa Czarneckiego,

- zastepce Burmistrza Trzcianki panig Grazyne Zozule,

- Wicestarost¢ Powiatu Czarnkowsko-Trzcianeckiego J. Klimaszewskiego wraz
z pracownikami Starostwa,

- skarbnika Gminy panig Bozen¢ Niedzwiecka,

- panig Mecenas Stefani¢ Goralnik-Piechote,

- kierownikow referatow Urzgdu Miejskiego Trzcianki,

- panie 1 panOw sottysow,

- wszystkie osoby uczestniczace w sesji.



Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze w obradach uczestniczy 18 radnych, co
przy ustawowym skladzie 21 radnych stanowi quorum, przy ktorym moze
obradowa¢ 1 podejmowaé prawomocne uchwaly Rada Miejska Trzcianki.
Spoznili si¢ radni A. Hatuszka, J. Durejko 1 W. Kilian.

Ad 2) Przedstawienie porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze porzadek obrad radni otrzymali, facznie

z materiatami, na 7 dni przed sesja 1 zwrocit si¢ z pytaniem o ewentualne uwagi
do porzadku obrad. Radni nie mieli uwag.
Porzadek obrad przedstawial si¢ nastepujaco:

Porzadek obrad:

l.

10.
1.

Otwarcie obrad.

2. Przedstawienie porzadku obrad.
3.
4. Projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr XV/113/15 Rady Miejskiej

Zatwierdzenie protokotu nr XIV/15 z22.10.2015 1.

Trzcianki z dnia 29 pazdziernika 2015 r. w sprawie okreslenia wysokosci
stawek podatku od srodkow transportowych.

. Projekt uchwaty w sprawie wprowadzenia na terenie gminy Trzcianka oplaty

prolongacyjnej oraz ustalenia jej wysokosci.

. Projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaty Nr XIV/99/15 Rady Miejskie;j

Trzcianki z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie podatku od nieruchomosci
pobieranego na terenie gminy Trzcianka.

. Projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XXXII/210/12 Rady

Miejskiej Trzcianki z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie programu
gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Trzcianka w latach
2013-2017.

. Projekt uchwaty w sprawie okreSlenia zasad sprzedazy lokali mieszkalnych

stanowigcych wilasno$¢ gminy Trzcianka oraz bonifikat przystugujacych ich
nabywcom.

. Projekt uchwaty w sprawie bezprzetargowego oddania nieruchomosci

w uzytkowanie wieczyste oraz udzielenia bonifikaty od pierwszej opflaty
1 oplat rocznych.

Projekt uchwaty w sprawie zamiany nieruchomosci.

Projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXIII/212/12 Rady
Miejskiej Trzcianki z dnia 30 pazdziernika 2012 r. w sprawie podziatu gminy



12.

13.
14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.
21.
22.
23.

24.

25.

Trzcianka na okregi wyborcze, ustalenia ich granic i numeroéw oraz liczby
radnych wybieranych w okregu wyborczym.

Projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XXXIX/256/13 Rady
Migjskiej Trzcianki z dnia 7 lutego 2013 r. w sprawie podziatlu Gminy
Trzcianka na stale obwody glosowania, ustalenia ich numeréw 1 granic oraz
siedzib obwodowych komisji wyborczych.

Projekt uchwaty w sprawie nadania nazw ulic na terenie wsi Stobno.

Projekt uchwaly w sprawie dalszego cztonkostwa gminy Trzcianka
w Stowarzyszeniu Nadnotecka Grupa Rybacka.

Projekt uchwaty w sprawie przyjecia ,,Programu wspotpracy gminy Trzcianka

z organizacjami pozarzagdowymi oraz innymi podmiotami prowadzacymi
dziatalnos$¢ pozytku publicznego na terenie gminy na 2016 rok™.

Projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od obowigzku
przetargowego zawarcia umowy dzierzawy.

Projekt uchwaly w sprawie trybu udzielania 1 rozliczania dotacji przyznanych
publicznym 1 niepublicznym szkotom 1 przedszkolom prowadzonym przez
osoby fizyczne lub prawne inne niz jednostka samorzadu terytorialnego.
Projekt uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gminy Trzcianka w obrgbie geodezyjnym Biata.

Projekt uchwaly w sprawie przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki

1 Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych na 2016 rok.

Projekt uchwaty w sprawie rozwigzania stosunku pracy z radnym.

Projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2015 rok.
Informacja z dziatalnosci burmistrza w okresie migdzy sesjami.

Interpelacje, wnioski 1 zapytania radnych oraz soltysow.

Informacja o pismach adresowanych do Rady.

Zamknigcie obrad.

Przystapiono do obrad:

Ad 3) Zatwierdzenie protokotu nr X1V/15 z 22.10.2015 r.

Nikt nie mial uwag. Protokét nr XIV/15 z 22.10.2015 r. zostat przyjety w
glosowaniu: za 17, przeciw 0, wstrzymujacych 0.

Ad 4) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie zmiany
uchwaly Nr XV/113/15 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 29 pazdziernika



2015 r. w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od Srodkow
transportowych.
Nastepnie przedstawit opinie komisji, jak w zalaczniku nr 5.

Pani B. Niedzwiecka wyjasnita, Ze niniejszy projekt uchwaty dotyczy zmiany
stawki podatku ujete; w zalgczniku nr 2 do uchwaty, gdyz maksymalna stawka
wynosi 2.396,00 zt, a w uchwale byta 2.419,00 zt, dlatego nalezy skorygowac
stawke w dol. Dodata, ze nie ma w naszej ewidencji pojazdu, ktérego
dotyczylaby ta stawka.

Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaty poddano pod gltosowanie.

Uchwala Nr XVI/114/15 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany uchwaty
Nr XV/113/15 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 29 pazdziernika 2015 r.

w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od srodkow transportowych
zostala podjeta w glosowaniu: za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 1. Wydruk
z glosowania - zalacznik nr 6. Uchwata stanowi zalacznik nr 7.

Ad 5) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
wprowadzenia na terenie gminy Trzcianka oplaty prolongacyjnej oraz
ustalenia jej wysokosci.

Pani B. Niedzwiecka wyjasnita, ze oplata prolongacyjna dotyczy sytuacji
roztozenia na raty lub odroczenia terminu platnosci podatku na okres powyzej
trzech miesigcy. Dotychczas wynosita ona 4% odsetek podatkowych.

Radca prawny S. Goralnik-Piechota prosila o naniesienie poprawki w § 5 na
zapis ,,Uchwala podlega ogloszeniu w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa
Wielkopolskiego 1 wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2016 r1.”.

Przewodniczacy Rady opinie komisji, jak w zalaczniku nr 8.

Radni nie mieli uwag.

Kolejno przeglosowano poprawke 1 projekt uchwaty:

W § 5 zapis z projektu zmieni¢ na zapis ,,Uchwata podlega ogloszeniu
w Dzienniku Urzgdowym Wojewddztwa Wielkopolskiego 1 wchodzi w zycie
z dniem 1 stycznia 2016 r.”. Radni glosowali: za 21, przeciw 0, wstrzymujacych
0.



Uchwala Nr XVI/115/15 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie wprowadzenia na
terenie gminy Trzcianka optaty prolongacyjnej oraz ustalenia jej wysokosci
zostala podjeta w glosowaniu: za 21, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Wydruk
z glosowania - zalacznik nr 9. Uchwata stanowi zalacznik nr 10.

Ad 6) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie zmiany
uchwaly Nr XIV/99/15 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie podatku od nieruchomosci pobieranego na terenie gminy
Trzcianka.

Pani B. Niedzwiecka wyjasnita, ze zmiana uchwaly dotyczy bledu, ktory wkradt
si¢ w stawke podatku, pod wodami ptyngcymi lub stojacymi jezior 1 zbiornikdéw
sztucznych, w wysokosci 4,58. W uchwale powinna by¢ wskazana
powierzchnia, czyli od 1 ha. W zwigzku z ustawa o rewitalizacji

z 9 pazdziernika 2015 r., ktora wprowadzono w listopadzie, wprowadzono
stawke 3 zt 0 m* powierzchni dla obszarow rewitalizacji i bedzie dotyczy¢ ona
gruntéw, ktore mimo przeznaczenia w planie miejscowym pod zabudowe, nie
zostaly zabudowane, przez 4 lata od dnia wejscie wzycie planu.

Ponadto w § 3 zmieni¢ zapis na: ,,§ 3. Uchwata podlega ogloszeniu w Dzienniku
Urzedowym Wojewodztwa Wielkopolskiego 1 wchodzi w zycie z dniem
1 stycznia 2016 r.”.

W zalgczniku nr 2 woér deklaracji na podatek od nieruchomos$ci, w punkcie
G (rubryka) wykresli¢ tres¢ oswiadczenia podatnika.

Przewodniczacy Rady przedstawit opinie komisji, jak w zalgcezniku nr 11.
Radni nie mieli uwag.
Kolejno przeglosowano poprawke i projekt uchwaty:
1) w § 3 zapis z projektu zmieni¢ na zapis: ,,Uchwala podlega ogloszeniu
w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Wielkopolskiego i wchodzi
w zycie z dniem 1 stycznia 2016 r.”.
Radni glosowali: za 21, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Wydruk z glosowania
— zalacznik nr 12.
2) w zalgczniku nr 2 wzor deklaracji na podatek od nieruchomosci, w
punkcie G wykresli¢ tres¢ o§wiadczenia podatnika. Radni gltosowali: za
21, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Wydruk z glosowania — zalacznik nr
64.



Uchwala Nr XVI/116/15 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany uchwaty
Nr XIV/99/15 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie podatku od nieruchomosci pobieranego na terenie gminy Trzcianka
zostala podjeta w glosowaniu: za 21, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Wydruk
z glosowania - zalacznik nr 13. Uchwata stanowi zalgcznik nr 14.

Ad 7) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie zmiany
uchwaly Nr XXXI1/210/12 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 25 pazdziernika
2012 r. w sprawie programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem
Gminy Trzcianka w latach 2013- 2017.

Przewodniczacy Rady przedstawit opinie komisji, jak w zalgczniku nr 15.

Pan M. Patalas wyjasnit, ze projekt uchwatly dotyczy utrzymania stawki czynszu
w 2016 r. na poziomie roku biezacego, w zwigzku z tym konieczna jest zmiana
w programie gospodarowania zasobem mieszkaniowym.

Pytan nie bylo. Projekt uchwaty poddano pod gltosowanie.

Uchwala Nr XVI/117/15 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany uchwaty
Nr XXXII/210/12 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 25 pazdziernika 2012 r.
W sprawie programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy
Trzcianka w latach 2013- 2017 zostala podjeta w glosowaniu: za 21, przeciw 0,
wstrzymujacych 0. Wydruk z glosowania - zalacznik nr 16. Uchwala stanowi
zalacznik nr 17.

Ad 8) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
okreslenia zasad sprzedazy lokali mieszkalnych stanowiacych wlasnos¢
gminy Trzcianka oraz bonifikat przyshugujacych ich nabywcom.
Przewodniczacy Rady przedstawit opinie komisji, jak w zalgczniku nr 18.

Pan W. Putyrski wyjasnit, ze 25 czerwca 2015 r. Rada Miejska podjeta uchwate
w sprawie zasad sprzedazy lokali mieszkalnych stanowigcych wlasno$¢ gminy
Trzcianka oraz bonifikat przystugujacych ich nabywcom. Przedstawiony projekt
nie zmienia tych zasad w istotny sposob, ale doprecyzowuje sprawe lokali
przyleglych 1 pomocniczych, ktére stuza obstudze lokalu mieszkalnego.
Bonifikaty i pozostale zasady nie ulegajg zmianom.

Radna J. Durejko prosita o wyjasnienie czy chodzi rowniez o budynki
gospodarcze, garaze?



Pan W. Putyrski wyjasnil, ze chodzi o wszystkie lokale, ktore stuzg do obstugi
lokalu mieszkalnego, komorki, garaze.

Pytan nie bylto. Projekt uchwaty poddano pod gltosowanie.

Uchwala Nr XVI1/118/15 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie okreslenia zasad
sprzedazy lokali mieszkalnych stanowigcych wtasno$¢ gminy Trzcianka oraz
bonifikat przystugujacych ich nabywcom zostata podjeta w gtosowaniu: za 21,
przeciw 0, wstrzymujacych 0. Uchwata stanowi zalgeznik nr 19. Wydruk
z glosowania - zalgceznik nr 20.

Ad 9) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
bezprzetargowego oddania nieruchomosci w uzytkowanie wieczyste oraz
udzielenia bonifikaty od pierwszej oplaty i oplat rocznych.

Przewodniczacy Rady przedstawit opinie komisji, jak w zalgcezniku nr 21.

Pan W. Putyrski wyjasnil, ze Stowarzyszenie Rozwoju Wsi Rychlik wystapito
do Burmistrza Trzcianki z inicjatywa budowy sali sportowej przy SP
w Rychliku. Takie zadanie zostalo ujete w Planie Odnowy Wsi Rychlik. Jednym
z elementdéw, niezbednych o wystgpienie o pozwolenie na budowe, jest prawo
dysponowania nieruchomoscia. W zwiazku z tym zdecydowano odda¢ dziatke
w uzytkowanie wieczyste z 99% bonifikata w oplatach rocznych,

z jednoczesnym zawarciem okresu rozpoczecia 1 zakonczenia budowy.
W przypadku, gdyby projekt nie wyszedl, to taka umowa moze by¢ rozwigzana
1 nieruchomo$¢ powrdci na wilasno$¢ gminy Trzcianka, a nie begdzie to
Stowarzyszenie, ktore nie bedzie realizowato inwestycji.

Radny R. Szukajto wtracil, ze Forum Gospodarcze Powiatu Czarnkowsko-
Trzcianeckiego poparto ta inicjatywe. Jako radny rOwniez popiera t¢ inicjatywe
1 prosit o przyjecie tej uchwaty?

Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.
Uchwala Nr XVI/119/15 Rady Miejskiej Trzcianki uchwaly w sprawie

bezprzetargowego oddania nieruchomosci w uzytkowanie wieczyste oraz
udzielenia bonifikaty od pierwszej optaty 1 optat rocznych zostata podjeta



w glosowaniu: za 21, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Wydruk z glosowania -
zalacznik nr 22. Uchwata stanowi zalacznik nr 23.

Ad 10) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
zamiany nieruchomosci.
Przewodniczacy Rady przedstawit opinie komisji, jak w zalaczniku nr 24.

Pan W. Putyrski wyjasnil, ze 26 czerwca 2015 r. podjeta identyczng uchwate
dot. zamiany nieruchomos$ci 1 dotyczaca nieruchomosci lesnych w poblizu
cmentarza komunalnego. W zwigzku z rozbudowa cmentarza komunalnego,
istnieje konieczno$¢ zamiany nieruchomosci pomi¢dzy Lasami Panstwowymi a
gming Trzcianka. Od poprzedniej uchwaly minal juz rok 1 operat szacunkowy
stracil na waznos$ci, biegly rzeczoznawca dokonal wyceny nieruchomosci
ponownie, dlatego jest potrzeba podjecia nowej uchwatly.

Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XVI/120/15 Rady Miejskiej Trzcianki zamiany nieruchomosci
zostata podjeta w glosowaniu: za 21, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Wydruk
z glosowania - zalgceznik nr 25. Uchwata stanowi zalacznik nr 26.

Ad 11) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie zmiany
uchwaly Nr XXXIII/212/12 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia
30 pazdziernika 2012 r. w sprawie podzialu gminy Trzcianka na okregi
wyborcze, ustalenia ich granic i numerow oraz liczby radnych wybieranych
w okregu wyborczym.

Przewodniczacy Rady przedstawit opinie komisji, jak w zalgczniku nr 27.

Pani A. Matkowska wyjasnita, ze Minister Administracji 1 Cyfryzacji wydat
rozporzadzenie z aktualnym wykazem nazw miejscowosci 1 miast. W tym
wykazie istnieje nazwa Gintorowo, a u nas postugiwano si¢ nazwg Ginterowo,
stad jest konieczno$¢ zmiany uchwaly. Druga zmiana dotyczy dopisania
ul. Wielendska 1b do okrgegu XV.

Pani A. Matkowska poprosita o poprawienie biedu pisarskiego w dacie
rozporzadzenia, czyli rok 2013 zmieni¢ na 2012.

Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.



Uchwala Nr XVI/121/15 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany uchwaty
Nr XXXIII/212/12 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 30 pazdziernika 2012 r.
w sprawie podzialu gminy Trzcianka na okrggi wyborcze, ustalenia ich granic
1 numerow oraz liczby radnych wybieranych w okregu wyborczym zostata
podjeta w glosowaniu: za 21, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Wydruk
z glosowania - zalgceznik nr 28. Uchwata stanowi zalacznik nr 29.

Ad 12) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie zmiany
uchwaly Nr XXXIX/256/13 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 7 lutego 2013 r.
w sprawie podzialu Gminy Trzcianka na stale obwody glosowania,
ustalenia ich numerow i granic oraz siedzib obwodowych Kkomisji
wyborczych.

Przewodniczacy Rady przedstawit opinie komisji, jak w zalaczniku nr 30.

Pani A. Matkowska wyjasnita, ze zmiana jest spowodowana konsekwentnie, jak
w poprzedniej uchwale, czyli Giunterowo zamieni¢ na Gintorowo, i1 réwniez
data rozporzadzenia w podstawie prawnej musi by¢ poprawiona.
Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaty poddano pod gltosowanie.

Uchwala Nr XV1/122/15 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie zmiany uchwaty
Nr XXXIX/256/13 Rady Miejskiej Trzcianki z dnia 7 lutego 2013 r. w sprawie
podziatu Gminy Trzcianka na state obwody glosowania, ustalenia ich numerow
1 granic oraz siedzib obwodowych komisji wyborczych zostata podjeta
w glosowaniu: za 21, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Wydruk z glosowania -
zalacznik nr 31. Uchwala stanowi zalacznik nr 32.

Ad 13) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie nadania
nazw ulic na terenie wsi Stobno.

Przewodniczacy Rady przedstawit opinie komisji, jak w zalaczniku nr 33.

Pan W. Putyrski wyjasnil, ze intensywna zabudowa wsi Stobno spowodowata
konieczno$¢ wprowadzenia nazw ulic, aby utatwi¢ odszukanie poszczegdlnych
posesji. Z tym pomyslem zwrocono si¢ do mieszkancéw wsi Stobna 1 po
konsultacjach mieszkancy zaproponowali nazwy ulic, ktére znalazty si¢
w projekcie uchwaly. Mieszkancy zostali poinformowani o kosztach
zwigzanych z wprowadzeniem nazw ulic.

Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.



Uchwala Nr XVI/123/15 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie nadania nazw
ulic na terenie wsi Stobno zostala podjeta w glosowaniu: za 21, przeciw 0,
wstrzymujacych 0. Wydruk z glosowania - zalgcznik nr 34. Uchwata stanowi
zalacznik nr 35.

Ad 14) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
dalszego czlonkostwa gminy Trzcianka w Stowarzyszeniu Nadnotecka
Grupa Rybacka.

Przewodniczacy Rady przedstawit opinie komisji, jak w zalgczniku nr 36.

Pani 1. Moraczynska-Lilleeng wyjasnita, ze wraz z nowym okresem
finansowania 2014-2020, Nadnotecka Grupa Rybacka, ktérej gmina Trzcianka
jest cztonkiem od 2010 r., zwrécita si¢ z prosba o ponowne potwierdzenie
swojego cztonkostwa, stad projekt uchwatly.

Radny A. Hatuszka pytat, czy wiadomo, jakie korzysci gminie Trzcianka moze
przynies¢ cztonkostwo w Stowarzyszeniu? Ile pienigdzy jest programowanych
ogolnie.

Pani 1. Moraczynska-Lilleeng wyjasnila, ze nie uczestniczy w spotkaniach
Nadnoteckiej Grupy Rybackiej, dlatego trudno jej odpowiedzieé, ale zapewne
najpierw zostanie opracowana strategia.

Pan K. Czarnecki dodal, ze temat Nadnoteckiej Grupy Rybackiej ciggnie si¢ od
potrocza. Grupa ta miata zakonczy¢ swoja dziatalno$¢, ale okazato si¢, ze w tym
nowym finansowaniu beda mogli dziata¢, chociaz ilo$¢ grup tego typu ulegnie
drastycznemu zmniejszeniu. Do marca 2016 r. zostanie opracowana strategia
1 po jej zaakceptowaniu dopiero bedzie podzial $rodkéw 1 okreslenie
programow, z ktorych poszczeg6lni beneficjenci beda mogli korzysta¢. Nie ma
tu duzego wsparcia dla samorzadow, ale dla przedsigbiorcow dziatajacych na
terenie samorzadu.

Radny A. Hatuszka zachecil stowarzyszenia 1 przedsigbiorcow do korzystania
Z programOw tego typu.

Innych uwag. Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.
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Uchwala Nr XVI/124/15 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie dalszego
cztonkostwa gminy Trzcianka w Stowarzyszeniu Nadnotecka Grupa Rybacka
zostala podjeta w glosowaniu: za 21, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Wydruk
z glosowania - zalgceznik nr 37. Uchwata stanowi zalgcznik nr 38.

Ad 15) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
przyjecia ,,Programu wspolpracy gminy Trzcianka z organizacjami
pozarzadowymi oraz innymi podmiotami prowadzacymi dzialalno$¢
pozytku publicznego na terenie gminy na 2016 rok”.

Przewodniczacy Rady przedstawit opinie komisji, jak w zalaczniku nr 39.

Pani 1. Moraczynska-Lilleeng wyjasnita, ze zgodnie z ustawa o dzialalnos$ci
pozytku publicznego 1 wolontariacie, jednostki samorzadowe zobligowane sg do
30 listopada przyjac taki program wspolpracy. Zadania zapisane w programie
wynikaja z ustawy. Bardziej szczegotowe zadania bedg zapisane w oglaszanych
konkursach ofert. Program byt poddany konsultacjom spotecznym. Program ten
rozni si¢ od programu roku 2015 w zasadzie tylko kwotg, a zadania sg te same.
Zaplanowano 535.000 zi. Nie bedzie konkursu na S$wietlice, ale beda
podpisywane umowy. Srodki przeznaczone na sport, ratownictwo i turystyke
wodng sg wyzsze niz w roku biezagcym. Kwoty zaplanowane sg zgodnie
z projektem budzetu na przyszty rok.

Radny K. Jaworski stwierdzil, ze program trzeba przyjac, ale zwrocit uwage na
komisji, ze nalezy zwrdci¢ uwage w przysztosci, aby we wskaznikach

1 ewaluacji uwzgledni¢ wskaznik typu wysokos$¢ srodkow, o ktore wnioskuja
organizacje, aby odnies$¢ si¢ do realnego zapotrzebowania na $rodki organizacji.
Czy nie rozszerzy¢ rodzaju dziatan, jakie s3 wspoHinansowane poprzez
samorzad, na dziatania poza sportowe i zwigzane z turystyka oraz ratownictwem
wodnym, np. z kultura.

Pani I. Moraczynska-Lilleeng dodata, ze wtasnie w tym celu byty konsultacje
spoteczne programu.

Radny K. Jaworski wyjasnit, ze organizacji nie interesuje, o jakie S$rodki
sktadajg wnioski inne organizacje, bo to interesuje go osobiscie, jako radnego,
o jakie srodki wnioskujg organizacje.
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Burmistrz Trzcianki K. Czarnecki uzupehnil, ze konsultacje to czas zglaszania
wnioskow dla stowarzyszen. Troche dziwna jest postawa radnego, bo z jednej
strony zgtaszal uwagi, a z drugiej nie byt zainteresowany. Ponadto budzet gminy
Trzcianka nie jest nieograniczony 1 nie wiadomo, na co wydawac srodki. Tzw.
koncert zyczen stowarzyszen z terenu naszej gminy, z ktérym mozna si¢
zapozna¢, a nastepnie konsultacje, bez uwag 1 przeznaczenie Srodkow
w budzecie. Burmistrz prosil, aby stowarzyszenia braly czynny udzial
w konsultacjach programu.

Radny A. Hatuszka zwrocit si¢ do sottysow 1 zachecil, aby w najblizszym roku,
kiedy majg by¢ uwolnione $rodki na mate projekty, aby braty réwniez udziat
sotectwa i z tych srodkow korzystaty.

Pani 1. Moraczynska-Lilleeng wyjasnita, ze potencjalnym beneficjentem moze
by¢ stowarzyszenie dziatajace w sotectwach.

Radny A. Hatuszka odnoszac si¢ do wypowiedzi Burmistrza stwierdzil, ze
stowarzyszenia pewnie bralyby udzial, a jest mowa o koncercie zyczen
stowarzyszen, ale sam Burmistrz prosit o informacje, czym w przysziosci
mogtyby si¢ zaja¢ organizacje 1 co mogtyby robi€. Te informacje wptynety.

Radna J. Durejko wyjasnita, ze radnemu chodzito raczej o informacje, jaki jest
stopien realizacji w stosunku do tzw. koncertu zyczen. Czy roszczenia sg bardzo
duze, czy gmina zupehlie przyzwoicie wspomaga stowarzyszenia i realizuje
potrzeby stowarzyszen.

Burmistrz K. Czarnecki wyjasnil, ze postulatem z ostatnich lat bylo rozpisanie
jak najszybciej konkursu na poszczegolne zadania. Od dwoch lat nabdr jest
zaraz na poczatku roku, a stowarzyszenia nie moga si¢ rozliczy¢ za rok
poprzedni, a jest to warunek przystgpienie do kolejnego konkursu. To sprawia
czesto trudno$¢ ztozenia kolejnego wniosku. Burmistrz apelowat o wiaczanie si¢
stowarzyszen do konsultacji programu.

Radny R. Szukajto ztozyt wniosek formalny o zamknigcie dyskus;ji.
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Przewodniczacy Rady poddat wniosek pod glosowanie. Radni glosowali: za 9,
przeciw 9, wstrzymujacych 3. Wniosek nie uzyskat wiekszosci gtosow. Wydruk
z glosowania — zalacznik nr 40.

Radny W. Natkaniec ocenit, ze program jest dobry, szeroko konsultowany
1 zmieniany pod potrzebe. Organizacji jest coraz wigcej, a radni gminy musza
robi¢ wszystko, aby wspiera¢ dziatania finansowo, dlatego ma nadzieje, ze
wniosek dot. zwigkszenia srodkow na konkursy i sport zostanie zaakceptowany
przez Burmistrza.

Radny L. Walkowiak zgodzit si¢ z przedmdéwcea, ale od tego jest Urzad
1 pracownicy z Burmistrzem, aby weryfikowa¢ wnioski 1 pilnowa¢ pieniedzy
publicznych.

Pani B. Niedzwiecka wyjasnita, ze gmina moze powierzy¢ realizacj¢ zadan
wlasnych organizacjom pozytku publicznego. Gmina ustala warunki, co bgdzie
realizowane, jakie ogtasza konkursy. Zadania gminy s3 wymienione w ustawie
o samorzadzie gminnym 1 innych ustawach. Musza by¢ to wylacznie zadania
gminy.

Innych gltos6w nie bylo. Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XVI/125/15 Rady Miejskiej Trzcianki w sprawie przyjecia
,Programu wspotpracy gminy Trzcianka z organizacjami pozarzagdowymi oraz
innymi podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢ pozytku publicznego na terenie
gminy na 2016 rok” =zostala podjeta w glosowaniu: za 21, przeciw O,
wstrzymujacych 0. Wydruk z glosowania - zalgcznik nr 41. Uchwata stanowi
zalacznik nr 42.

Ogtoszono 15 minut przerwy. Po przerwie wznowiono obrady w punkcie 16.

Ad 16) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie
wyrazenia zgody na odstgpienie od obowigzku przetargowego zawarcia
umowy dzierzawy.

Przewodniczacy Rady przedstawit opinie komisji, jak w zalaczniku nr 43.

Radny W. Kilian wyjasnit, ze Komisja Srodowiska i Rozwoju Wsi wnioskuje o
pozytywne zaopiniowanie uchwaly, czyli umozliwienie panstwu Sawarynom
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zawarcie umowy dzierzawy do kofica trwania umowy programu rolno-
srodowiskowego. Wnioskodawcom brakuje dwa lata do konca programu. By¢
moze nie powinny korzysta¢ z tego programu, ale juz to zrobili. Poprzednia
umowa sugerowala, dawala nadzieje, ze bedzie mozna przedtuzy¢ umowe, jezeli
na 3 miesigce przed jej wygasnigciem zwrdcg si¢ do Burmistrza o jej
przedtuzenie. Takie dziatania byly praktykowane. Podjecie takiej uchwaty nie
bedzie zasadg 1 takie dzialania nie beda praktykowane, by¢ moze bedzie to
precedens. Zadziato si¢ jednak inaczej 1 umowy sg zawierane poprzez przetarg.
Radny W. Kilian prosit o pozytywne rozpatrzenie uchwaly i wyjasnienie zapisu
prawnika na projekcie uchwaty.

Pani S. Goralnik-Piechota wyjasnita, ze generalng zasada zawierania umow
uzytkowania, najmu lub dzierzawy jest przetarg. Przepisy ustawy mowig wprost,
ze nieruchomosci gminne moga by¢ dzierzawione tylko w drodze przetargu.
Ustawodawca dal mozliwos¢ radzie mozliwos¢ odstgpienia od bez-
przetargowego zbycia. Na terenie gminy Trzcianka funkcjonuje przetargowy
sposob oddawania nieruchomosci w dzierzawg. Wszystkie umowy zawarte na
terenie naszej gminy sg po przeprowadzeniu przetargu, to takie zwolnienie
bytoby precedensem odstgpienie od przetargowego zawarcia takiej umowy.
Dzierzawcy korzystaja z szeregu programow i dotacji. Naruszatoby to zasady
gospodarowanie nieruchomos$ciami gminnymi.

Radny W. Kilian wyjasnil, ze nie chodzi o zawarcie umowy na okres 5 czy 10
lat, ale umowe na dwa lata.

Prosit o odniesienie si¢ do zapisu: ,,z racji korzystania przez rolnikéw z doptat
unijnych, nie ma mozliwosci zawarcia takiej umowy.”. Czy sg podstawy prawne
tego twierdzenia?

Pani S. Goralnik-Piechota odpowiedziata, ze bylby to precedens, gdyby radni
odstgpili od obowigzku przeprowadzenia przetargu, w tym zakresie
przedstawiono Panstwu zasady obowigzujace na terenie gminy Trzcianka.

Radny W. Kilian podsumowal, ze rozumie, Ze nie ma podstaw prawnych nie

udzielenia zgody na zawarcie umowy bez przetargu, bo kto$ korzysta z doptat
unijnych.
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Pani S. Goralnik-Piechota odpowiedziata, ze generalng zasada jest przetarg.
Z uwagi na fakt, ze na terenie gminy Trzcianka obowigzujg zasady, nie nalezy
tworzy¢ precedensu i nie ma podstawy do wystgpienia z takim wnioskiem.

Radna J. Durejko zwrdcita uwage, ze nie ma prawa, ktére zakazuje takie
dziatanie. Co z rolnikami, ktorzy otrzymujg doptaty, a nie majg umow
zawartych w przetargu.

Radna prosita aby podejs¢ do uchwaty ,,po ludzku” i ja podja¢, a nie tylko,
dlatego ze w naszej gminie jest taka zasada, nie mozna robi¢ wyjatkéw. Prosita
o podjecie uchwaty.

Pani A. Ciemachowska uzupehita, ze forma przetargowa zawierania umow
dzierzawy w naszej gminie obowiazuje od 2011 r. Inne formy nie sg stosowane.
Umow zawartych w przetargu jest kilkaset, natomiast na ten rok przewidziano
przetargi, na ktorych umowy byly zawarte w latach wczesniejszych jest 45, czyli
w takiej samej sytuacji jest 45 osoéb. Wszyscy rolnicy korzystajg z doptat. Jezeli
chodzi o panstwa Sawaryn sg pewne rozbieznosci. W pierwszym wniosku, ze
stycznia br., wnioskowali o bezprzetargowy tryb zawarcia umowy, poniewaz
ztozyli wniosek do Agencji Restrukturyzacji w celu modernizacji gospodarstwa
na lata 2014-2020. Kolejny wniosek skierowany od Komisji Srodowiska
1 Rozwoju Wsi informowat, ze jest to program rolno-§rodowiskowy, w ktorym
mowa jest o 2 latach. Trudno powiedzie¢, jaki jest stan faktyczny, a w podobne;j
sytuacji jest wielu rolnikow. Pozostali rolnicy ponosza wyzsze oplaty i jest to
troche nie w porzadku. Panstwo Sawaryn prosza o tryb bezprzetargowy,
poniewaz w przetargu z reguly sa wyzsze stawki, ale sg tez grunty, ktorych
stawki nie rosng, ale sg licytacje bardzo wysokie.

Radny L. Walkowiak prosit o informacje, dlaczego Ci wnioskodawcy nie chcg
stang¢ do przetargu?

Pani A. Ciemachowska wyjasnita, ze z jednej strony chodzi o stawke, jaka
miataby by¢ wylicytowana, a z drugiej strony sg to dochody gminy i nie mozna

z tego rezygnowac.

Radny W. Kilian zwrocit uwage, ze rolnicy staja do przetargdw licytujg duze
kwoty, bo gdyby inny rolnik zabrat im dotychczas dzierzawione grunty to
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musieliby wraca¢ doplaty, bo na tych gruntach jest realizowany program rolno-
srodowiskowy. Po ukonczeniu programu rolnicy zrezygnuja z umow.

Pani A. Ciemachowska wyjasnita, ze byto takich 7 umow, ale dlatego jest to
argument, aby tej uchwaty nie podejmowac. Sg to rolnicy, ktorzy ptacili wysoka
stawke czynszu do momentu zakonczenia programu. Jest to wysoce
niesprawiedliwe, aby inaczej potraktowac¢ panstwa Sawarynow.

Radna J. Durejko zwrdcita uwagg, ze jezeli polityka naszego Urzedu jest taka, to
wspotczuje rolnikom. Polityka rolna nie jest dobra, skoro rolnicy zrywaja
umowy dzierzawy.

Burmistrz Trzcianki K. Czarnecki odnoszac si¢ do wypowiedzi radnej
J. Durejko stwierdzit, do wszystkich jest jednakowe nastawienie, do wszystkich
dzierzawcow, ktorzy przystepuja do przetargow. Takie sg zapisy uchwaty, takie
procedury, obowigzuja i do takich procedur przystepuja wszyscy rolnicy. Zasada
jest jednakowa dla wszystkich rolnikow. Jezeli bedzie wyjatek, to nalezy
opracowac¢ nowe zasady dla wszystkich. Pozostali rolnicy bedg urazeni. Komisja
powinna wypracowa¢ nowe zasady, zgodnie z ktérymi wszyscy beda jednakowo
traktowaniu.

Burmistrz apelowal, aby nie robi¢ wyjatku dla jednego rolnika.

Radna J. Durejko zgodzita si¢ z Burmistrzem, ze nalezy opracowa¢ nowe zasady
1 mozna wypracowaé rozsadne stawki, ktore zadowolg wszystkie strony.
Komisja powinna sprébowac¢ opracowac taki program.

Radny t.. Walkowiak zwrocit uwage, ze rolnik Swiadomie przystepuje do
przetargu 1 gdy wylicytuje duzg stawke to Swiadomie.

Radny W. Kilian zwrocit uwage, ze w miescie setki umow dzierzawy zawarto
bezprzetargowo. Wszystkich nalezy traktowac¢ jednakowo.

Radna J. Durejko wyjasnita, ze rolnicy przystepuja i licytuja, bo maja umowy na
programy, a tracg ziemig, ktora uprawiajg wiele lat. Jest informacja, ze w gminie
Trzcianka majatek oddaje si¢ w dzierzawe w drodze przetargow. Jak to si¢ ma
do miasta? Ile jest podpisanych uméw bezprzetargowo?
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Pan W. Putyrski wyjasnit, Ze na terenie miasta Trzcianki, jezeli chodzi o grunty
rolne, to koniecznie musi by¢ przy zbywaniu uchwata Rady Miejskie;.
Natomiast ogrody przydomowe mozna odda¢ dotychczasowym dzierzawcom
bez przetargu.

Pani A. Ciemachowska wyjasnita, ze grunty rolne na terenie miasta objete sg ta
zasadg jak na wsi 1 obowigzujg przetargi. Od 2014 roku nie ma sytuacji, aby
grunt nie znalazt nabywcy.

Radny W. Natkaniec stwierdzil, ze przetargi sa dobra forma, ale tu jest
indywidualny przypadek. Jezeli Ci panstwo przystapig do przetargu 1 przegraja,
to beda musieli odda¢ pienigdze, ktore brali przez trzy lata, dlatego trzeba
popatrze¢, ze w tym wszystkim najwazniejszy jest cztowiek 1 nalezatoby
pozytywnie podejs¢ do uchwaty.

Radny A. Hatuszka stwierdzil, ze Rada moze przyja¢ takie stanowisko, bedzie to
precedens, ale prawnie mogg tak radni zaglosowac.

Pani S. Goralnik-Piechota wyjasnita, ze mozna odstgpi¢ od zawarcia umowy
w trybie bez przetargu.

Radny A. Hatuszka kontynuowal, ze w gminie Trzcianka jest do$¢ duzy obrot
nieruchomosciami. Dla najemcy nieruchomo$ci organizuje si¢ przetargi
ograniczone. Moze takg samg zasad¢ mozna by odnie$¢ do tej sytuacji.

Radny W. Perski ad vocem radnemu W. Natkancowi zwrdcit uwage, ze wszyscy
inni rolnicy przystepowali do przetargow.

Radny W. Natkaniec odpowiedzial radnemu W. Perskiemu, ze sa to rolnicy,
ktorzy maja ta ziemie 1 sg zablokowani programem. Jest to tylko przedluzenie
o dwa lata.

Radny M. Luczak apelowal o przystapienie do glosowania nad uchwats.
Whnioskowat o przerwanie dyskusji.

Burmistrz K. Czarnecki zadat pytanie jak miatby wykona¢ podjeta uchwate, bo
padaja rozne okresy przedluzenia umowy.
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Przewodniczacy Rady poddat pod gltosowanie wniosek formalny o przerwanie
dyskus;ji.

Whniosek zostal przyjety jednoglo$nie. Glosowato 21 radnych. Wydruk
z glosowania stanowi zalacznik nr 44.

Przewodniczacy Rady zwrdcil uwage, ze padlo zapytanie Burmistrza, na ile
uchwata jest precyzyjna, czy podjeta w tym ksztalcie bedzie mogla by¢
zrealizowana bez watpliwosci. Prosil o wypowiedZz Przewodniczacego Komisji
Srodowiska i Rozwoju Wsi w tym zakresie.

Radny W. Kilian wyjasnit, ze tak jak zapisano w projekcie, na okres zawarcia
programu rolno-§rodowiskowego. Zainteresowany dzierzawca zglosi si¢
z umowg do Burmistrza. Jest to najprawdopodobniej umowa jeszcze na dwa
lata.

Pani A. Ciemachowska wyjasnila, ze ma wniosek ze stycznia 2015 r., w ktorym
podaje, ze do tego programu przystgpit w 2014 r. na lata 2014-2020.
Z kolejnego pisma nie wynika, ze przystapili do programu, ale ze zgtoszono do
doptat, co nalezy rozumie¢, jako doptlaty bezposrednie-obszarowe. Panstwo
Sawaryn pisza o programie na modernizacj¢ gospodarstwa, a Komisja
o programie rolno-srodowiskowym.

Radny W. Kilian wnioskowal o wycofanie uchwaty celem doprecyzowania
okresu zawarcia umowy.

Pani S. Goralnik-Piechota wyjasnila, ze projekt uchwaly jest procedowany
1 obecnie brak jest podstaw jej wycofania. Radni musza podja¢ decyzje.

Przewodniczacy Rady oglosit 15 minut przerwy. Po przerwie wznowiono
obrady w punkcie 16.

Radny W. Kilian wyjasnil, ze nie proponuje zmian do projektu uchwatly,
natomiast pozostawi¢ w tym ksztalcie, bo chodzi o program rolno-
srodowiskowy, ktory konczy si¢ w 2016 r.

Rady W. Kilian zobowigzal si¢ dostarczyé, w ciggu tygodnia, dokument,
z ktorego bedzie wynikat okres zawarcia umowy.
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Pani A. Ciemachowska pytata, a co z wnioskiem, w ktorym mowa o programie
do 2020 roku na modernizacje gospodarstwa.

Radny W. Kilian odpowiedziat, ze rolnik realizuje jaki$ dodatkowy program, ale
nie jest to bezposrednio zwigzane z gruntami, natomiast jezeli chodzi o program
rolno-srodowiskowy to bedzie musiat zwroci¢ otrzymane srodki.

Innych gloséw nie byto. Projekt uchwaty poddano pod glosowanie.

Projekt uchwaly Rady Miejskiej Trzcianki sprawie wyrazenia zgody na
odstgpienie od obowigzku przetargowego zawarcia umowy dzierzawy nie zostat
podjety. Radni zglosowali: za 10, przeciw 11, wstrzymujacych 0. Wydruk
z glosowania stanowi zalacznik nr 45.

Ad 17) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie trybu
udzielania i rozliczania dotacji przyznanych publicznym i niepublicznym
szkolom i przedszkolom prowadzonym przez osoby fizyczne lub prawne
inne niz jednostka samorzadu terytorialnego.

Pani B. Niedzwiecka przedstawita projekt uchwaly odczytujac zapisy
z uzasadnienie do projektu uchwaty.
Nastepnie Przewodniczacy Rady przedstawil opinie komisji, jak w zalgczniku

nr 46.
Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaty poddano pod gltosowanie.

Uchwala Nr XV1/126/15 Rady Migjskiej Trzcianki projekt uchwaty w sprawie
trybu udzielania 1 rozliczania dotacji przyznanych publicznym 1 niepublicznym
szkotom 1 przedszkolom prowadzonym przez osoby fizyczne lub prawne inne
niz jednostka samorzadu terytorialnego zostata podjeta w glosowaniu: za 21,
przeciw 0, wstrzymujacych 0. Wydruk z glosowania - zalgcznik nr 47. Uchwata
stanowi zalacznik nr 48.

Ad 18) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Trzcianka
w obre¢bie geodezyjnym Biala.

Pan W. Putyrski wyjasnil, ze 23 pazdziernika 2014 r. Rada Miejska Trzcianki
podjeta uchwate w sprawie przystapienie do opracowania miejscowego planu
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zagospodarowania przestrzennego gminy Trzcianka w obrgbie geodezyjnym
Biala w okolicy cmentarza komunalnego w Biatej. Przyczyna byta chec
zablokowania mozliwosci powstawania w tym terenie wiatrakéw do
wytwarzania energii elektrycznej. Na podstawie sgsiedztwa, Burmistrz bytby
zobowigzany do wydania takiej decyzji, ale w wyniku protestow mieszkancow
wywotano takg uchwale. Plan przeszedl wszystkie etapy procedury
planistycznej. Obejmuje teren ok. 13 ha i przeznacza grunty pod cmentarz,
zielen parkowa, obszar wzdhuz drogi pod zabudowe zagrodowa oraz tereny
rolne.

Przewodniczacy Rady przedstawit opinie komisji, jak w zalgczniku nr 49.
Radni nie mieli uwag. Kolejno przegtosowano zalaczniki do projektu uchwaty:
1) zalagcznik nr 2 zostat przyjety w glosowaniu: za 21, przeciw O,
wstrzymujacych 0. Wydruk z gtosowania — zalacznik nr 50,
2) zalacznik nr 3 zostal przyjety w glosowaniu: za 21, przeciw 0,
wstrzymujacych 0. Wydruk z gtosowania — zalacznik nr 51,
3) zalacznik nr 4 zostal przyjety w glosowaniu: za 21, przeciw 0,
wstrzymujacych 0. Wydruk z gtosowania — zalacznik nr 52.
Projekt uchwaty poddano pod gltosowanie.

Uchwala Nr XVI/127/15 Rady Miejskiej Trzcianki projekt uchwaty w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Trzcianka
w obrebie geodezyjnym Biala zostala podjeta w glosowaniu: za 21, przeciw 0,
wstrzymujacych 0. Wydruk z glosowania - zalacznik nr 53. Uchwata stanowi
zalacznik nr 54.

Ad 19) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych na 2016 rok.

Pan Przemystaw Przybylski, Przewodniczacy GKRPA omowil projekt uchwaty
stwierdzajac miedzy innymi, ze to program na 2016 rok 1 w poréwnaniu z 2015
r. s niewielkie r6znice w proponowanych zadaniach. Komisja opierala si¢ na
tych samych badaniach z 2014 roku. Wydatki opierane sg na podstawie wptat
przedsigbiorcow za wydanie zezwolen na sprzedaz napojoéw alkoholowych.
Taka informacja jest petna 30 wrze$nia kazdego roku. Wptywy na 2016 r. sa
wicksze od planowanych na 2015 r., dlatego udato si¢ wspomoc dziatalnos¢
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swietlic wiejskich. Doszto zadanie dot. zakupu fachowej literatury dot.
uzaleznien do Biblioteki.

Przewodniczacy Rady przedstawit opinie komisji, jak w zalgczniku nr 55.
Radni nie mieli uwag. Projekt uchwaly poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XVI1/128/15 Rady Miejskiej Trzcianki projekt uchwaly w sprawie
przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki 1 Rozwigzywania Probleméw
Alkoholowych na 2016 rok zostata podjeta w gltosowaniu: za 21, przeciw 0,
wstrzymujacych 0. Uchwala stanowi zalacznik nr 56.

Ad 20) Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaly w sprawie
rozwiazania stosunku pracy z radnym.
Wraz z projektem uchwaty, w materiatach na sesj¢ radni otrzymali pismo:

1) Zarzadu Powiatu czarnkowsko-Trzcianeckiego BP.074.23.2015
z22.10.2015 r.,

2) Pracownikéw Szpitala Powiatowego w Trzciance z 26.10.2015 r.,

3) Ogolnopolskiego Zwiazku Zawodowego Pielggniarek 1 Potoznych
Zaktadowa Organizacja Zwigzkowa przy Szpitalu Powiatowym w
Trzciance z 29.10.2015 r.,

4) Organizacji Migdzyzaktadowej NSZZ Solidarno$¢ Pracownikéw Ochrony
Zdrowia z 5.11.2015 r.,

5) Starostwa Powiatowego Wydziat Promocji, Ochrony Zdrowia i Spraw
Spotecznych PZS.8023.2.2012.NW z 10.11.2015 r.,

6) Jerzmanow{§ki Kancelaria Radcow Prawnych z 9.11.2015 r.

Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze projekt uchwaty Rady Miejskiej, ktory
wynikngt z wniosku Zarzadu Powiatu Czarnkowsko-Trzcianeckiego, zostat
przygotowany, zgodnie z kompetencjami, przez Burmistrza Trzcianki. Radni
w komisjach zapoznali si¢ z projektem.

Przewodniczacy Rady przedstawit opinie komisji, jak w zalaczniku nr 57.
Dodal, Zze projekt ma dodatkowe materiaty, ktore zostaly przekazane radnym
informacyjnie na poprzednich sesjach oraz wraz z materialami na dzisiejsza
sesje.

Przewodniczacy Rady dodat, Zze od momentu wystania tych materialow, siedem
dni wczesniej, nie otrzymat zadnych sygnatow o potrzebie dodatkowych
materiatow.
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Radny R. Szukajlo stwierdzil, ze uczestniczyt w dwdch komisjach, na ktorych
opiniowano materiaty na sesj¢. Na ostatniej komisji, byt duzy znak zapytania
wsrod radnych, na temat tego projektu uchwaty, z roznych wzgledow.

Radny R. Szukajto skierowat pytanie do pani prawnik stwierdzajac, ze ustawa
o samorzgdzie gminnym w art. 25 jasno precyzuje, ze rada gminy powinna zajac
stanowisko zgodnie z wnioskiem, w tym przypadku Zarzadu Powiatu,
o przeprowadzeniu procedury zwolnienia dyrektora Szpitala.

Dodat, Zze dotart do opinii, orzeczen sadow, ktére tymi sprawami zajmowaty si¢
w przesztos$ci 1 ktére wydaty opinie negujace zapisy artykutu ustawy, ktorg
przytoczyt wczesniej, dlatego prosit o informacje czy tak naprawde radni sg
zobligowani do wyrazenia tej opinii dzisiaj, majac tak duze watpliwosci, czy
radni sg jednak zmuszeni, aby to stanowisko zaja¢. Moze jest to dobry pomyst,
aczkolwiek art. 25 moéwi wprost.

Prosit od pani prawnik o deklaracje¢ jasng, ktora pozwoli podejs¢ do tego
pragmatycznie.

Pani S. Goralnik-Piechota zwrdcita uwage, ze chodzi zapewne o terminy,
stwierdzajac, ze jezeli w ciggu 30 dni od daty wplywu wniosku Zarzadu
Powiatu, Rada nie wyrazi woli, to bedzie przyzwolenie na rozwigzanie umowy
z radnym, bez podejmowania uchwaty.

Radny A. Hatuszka wnioskowat, aby w tym punkcie zabrat glos przedstawiciel
pracodawcy, czyli organu prowadzacego dla naszego Szpitala, czyli Starostwa
Powiatowego, w celu wyjasnienia ewentualnych spraw 1 calej sytuacji,
przedstawienia w najlepszym $wietle, aby moc podja¢ odpowiednig decyzje.

Przewodniczacy Rady odpowiedzial, ze Statut gminy Trzcianka, w sposob
wyrazny okresla, kto udziela glosu na posiedzeniach Rady Miejskiej 1 w jakich
okoliczno$ciach. Na dzisiaj nie zachodzg zadne okolicznosci, z tych mozliwych
prawnie, wynikajacych ze Statutu.

Dla przypomnienia dodal, ze przewodniczacy rady ma kompetencje zapraszania
go$ci, a nie inny radny. Statut stanowi, ze osoba, majgca status goscia, czyli
zaproszonego przez przewodniczacego, moze mie¢ udzielony glos.
Kontynuowal, ze radni otrzymali wszystkie materialy i zaden z radnych nie
wyrazit potrzeby zeby pracodawca wypowiadal si¢ jeszcze w tej sprawie.
Oznaczato to, ze dostarczone materialy sg wystarczajace do podjecia decyzji
przez radnych.
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Przewodniczacy Rady nie wyrazil zgody na udzielenie takiego glosu. Prosit
o glos w tej sprawie pani Mecenas.

Pani S. Goralnik-Piechota odpowiedziata, ze przewodniczacy prawidtowo
ustosunkowat si¢ do wniosku radnego, bowiem rozdziat Il wyraznie stanowi,
w jaki sposob udziela si¢ glosu osobom spoza rady.

Radny A. Hatuszka, odnoszac si¢ do wypowiedzi Przewodniczacego Rady,
stwierdzil, ze materialy, ktore otrzymali radni sg bogate 1 rozjasniajgce
wystarczajaco calg sytuacje. Warto czasami papier ozywi¢. Radni dostali
materialty w wersji elektronicznej 1 papierowej, ale prosi o ozywienie tych
dokumentoéw i1 przedstawienie przez pracodawce ewentualnych niedociggniec
1 nieprawidtowosci, ktore miaty miejsce w Szpitalu Powiatowym.

Przewodniczacy Rady wyjasnil, ze moze udzieli¢ glosu, ale osobom, ktore maja
status osoby zaproszonej. Zaproszenie musi by¢ to prosba wystosowana

w dowolnej formie do osoby, ktora zdaniem przewodniczacego, powinna, moze
uczestniczy¢ w posiedzeniu Rady.

Dodat, ze na tej sali, w trakcie obrad Rady Miejskiej, nalezy traktowac
rOwnomiernic w wypowiadaniu si¢ wszystkie strony. W tej sprawie sg dwie
strony, a moze nawet trzy. Gdyby takie zapotrzebowanie zostalo zgloszone to
chetnie zaprositby te osoby, ale réwnolegle =zaproszenie otrzymaliby
przedstawiciele strony drugiej, czyli pana Wactawa Bali. W zwigzku z tym
zdania nie zmienia 1 nie udziela glosu ewentualnym gosciom, ktérych pan

A. Hatuszka wskazywat.

Radna J. Durejko prosita o informacje, czy prawda jest, ze Przewodniczacy
otrzymal pismo, dot. mozliwosci wystgpienia. Jest to istotne, jezeli ktos§ prosi
0 wystagpienie.

Przewodniczacy Rady odpowiedziat, ze sg to dwie roézne rzeczy zwigzane

z kompetencjg przewodniczacego. Statut moOwi wyraznie, ze zaprasza
przewodniczacy 1 moze, a nie musi udzieli¢ glosu. Pismo nie jest tajne,

a Starosta wyrazit gotowos$¢ uczestniczenia jego wspolpracownikow w ses;ji.
Zaden z radnych nie zglosit zapotrzebowania, ze jest potrzebna dodatkowa
wiedza, dlatego nie byto potrzeby formutowania takiego zaproszenia.
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Radny Z. Czarny pytal, czy to, co méwi Przewodniczacy, jest prawda, czy sg to
naprawde slowa Przewodniczacego, ktore podtrzymuje tak stanowczo
wypowiadajac?

Przewodniczacy Rady odpowiedziat, ze podtrzymuje je stanowczo, z uwagi na
fakt, ze jako Rada Miejska sg organem stanowigcym prawo. To prawo,
W sposOb wyrazny 1 zgodny z wszelkimi zasadami, okreslit Statut naszej gminy.
W Statucie zawarto normy prawne, ktoérych przestrzeganie jest obowigzkiem
wszystkich, nie tylko przewodniczacego. Wszyscy musza, powinni przestrzegac
normy prawne uchwalone przez tg Rade.

Radny A. Hatuszka stwierdzil, ze z uwagi na wypowiedz radnego R. Szukajty,
cztonka Rady Spotecznej Szpitala Powiatowego, bodajze w listopadzie, bylo
spotkanie, na ktorej to Radzie pan Szukajlo wstrzymat si¢ od glosu
w procedowanej wlasnie sprawie.

Radny A. Haluszkao to samo prosit dzisiaj radnych.

Radny R. Szukajlo stwierdzil, ze Rada Spoteczna Szpitala Powiatowego
w Trzciance obradowata dwukrotnie. Majac pewne zapytania, o ktorych mowit
wczesnie], decyzja podjeta podczas tego spotkania nie byla jednoglo$ng. Bytly
zapytania, ktore nie pozwolily niektorym czlonkom Rady zaopiniowad
jednogtosnie pomystu rozwigzania umowy o prace z dyrektorem Szpitala
w Trzciance. Nie wszystkie dane wyjsciowe do tej sytuacji sa3 w opinii cztonkow
Rady Spotecznej. Podobnie nasze komisje, tak naprawde nie wyrazily zadnej
opinii do tej sytuacji. To o czym rozmawiano 1 gltos przedmowcy sprawity, ze te
znaki zapytania jednak sg.

Radny A. Hatuszka zwrdcil si¢ do radnego R. Szukajty stwierdzajac, ze on tez
zapewne byly zainteresowany ozywieniem dokumentacji, ktora ma przedstawic¢
pracodawca dyrektora i wystucha¢ mimo wszystko tych argumentow.

Radny R. Szukajto stwierdzil, Zze temat jest o tyle istotny, w zwigzku

z materialami, ktore wszyscy posiadajg, by¢ moze takie wyjasnienia byloby
uzasadnione. Stanowisko Przewodniczacego Rady jest takie, a nie inne i nie
nalezy z nim dyskutowaé. Znaki zapytania, o ktérych wszyscy mowia, bo tak
naprawde nikt nie jest przekonany do konca. Chociazby brak opinii takich
organdw jak Prokuratura, chociaz juz wiadomo, ze pewne kwestie zostaty
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wyjasnione, pokazuja, ze to jest pewien argument, ktory nie pozwala tej wiedzy
do konca zdobyc¢.

Dodat, ze nie chciatby dyskutowac¢ z decyzja przewodniczacego Rady Miejskiej
Trzcianki.

Przewodniczacy Rady zwrocit uwage, ze radni otrzymali projekt uchwaty
W sprawie rozwigzania stosunku pracy z radnym. Uzasadnienie do projektu
musial napisa¢ Burmistrz, ktory powotluje si¢ na wniosek zarzadu Powiatu
Czarnkowsko-Trzcianeckiego, W ostatnim akapicie uzasadnienia, Rada Miejska
Trzcianki nie powinna wyrazi¢ zgody na odwotanie. W zwiazku z powyzszym
w § 1, zgodnie z tg sugestiag, wpisujemy ,,nie wyraza si¢ zgody na rozwigzanie
stosunku pracy z radnym”

Radny M. Luczak wnioskowat o przerwe przed glosowaniem.
Przewodniczacy Rady oglosit 5 minut przerwy. Po przerwie wznowiono obrady
w punkecie 20.

Radny A. Hatuszka, w imieniu Klubu Radnych PSL, poinformowat, ze radni
podjeli decyzje o wstrzymaniu si¢ w glosowaniu w tej sprawie.

Przewodniczacy Rady prosit o glosowanie nad projektem uchwaty z zapisem
w § 1 ,,nie wyraza si¢ zgody na rozwigzanie stosunku pracy z radnym”.

Pani S. Goralnik-Piechota prosita o nie wpisywanie tego do uchwaty, bo nie
wiadomo, jaki bedzie wynik glosowania. Radni natomiast glosuja, zgodnie
z wnioskiem Burmistrza, ze Rada Miejska Trzcianki nie powinna wyrazi¢ zgody
na odwolanie pana Wactawa Bali ze stanowiska dyrektora.

Prosita o glosowanie o tresci: kto z radnych nie wyraza zgody na rozwigzanie
stosunku pracy z radnym panem Wactawem Balg, zatrudnionym w Szpitalu
Powiatowym im. Jana Pawta Il w Trzciance?

Nikt z radnych nie mial uwag. Przystagpiono do gtosowania.
Uchwala Nr XV1/129/15 Rady Miejskiej Trzcianki rozwigzania stosunku pracy

z radnym zostata podjeta w glosowaniu: za 10, przeciw 0, wstrzymujacych 10.
Wydruk z glosowania - zalacznik nr 57. Uchwata stanowi zalgcznik nr 58.
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Ad 21) Przewodniczacy Rady przedstawil projekt uchwaly w sprawie zmiany
uchwaly budzetowej na 2015 rok.
Nastepnie przedstawit opinie komisji, jak w zalaczniku nr 59.

Pani B. Niedzwiecka wyjasnita, ze ta uchwata wprowadza si¢ dodatkowe
dochody 1 czg$¢ z nich jest przeznaczana na inne wydatki, jest rowniez korekta
wydatkow, ktore zostaly zrealizowane w kwotach nizszych niz planowano.
Wigksze dochody sg z tytutu dotacji na zadania zlecone 80.277 zl, dotacja na
dofinansowanie zakupy samochodu dla OSP Siedlisko 509.599,29 zi,
dodatkowe dochody jednostek gminnych 504.214,00 zi, dotacja na pomoc
spoteczng 2.200,00 zt. W zwigzku z tym, ze bgdga mniejsze dochody z podatku
od nieruchomosci, podatku lesnego oraz udzialy gminy w podatku dochodowym
zmniejsza si¢ dochody o 153.184,29 zt. Uwolnione $rodki z zakupu samochodu
proponuje si¢ przeznaczy¢ na budowe¢ chodnika na ul. Chopina 520.000 zi.
Proponuje si¢ rowniez srodki na ogrodzenie cmentarza w Bialej, zgodnie
z nakazem Sanepidu na kwote 25.000 zt. Zadanie bedzie wykonane w tym roku.
W Urzedzie proponuje si¢ dodatkowo 20.000 zt na remont korytarza w czesci B
oraz 8.000 zl na zabudowg¢ pomieszczenia na kas¢ w pokoju nr 5.
Z oszczednosci 1 dodatkowych dochodow jednostek o$wiatowych, udato sie¢
wygospodarowac¢ kwote 20.000 zi, na zakup zabawek do przedszkoli. Zmniejsza
si¢ wydatki przeznaczone na ratownictwo wodne, srodki w kwocie 22.005,00
nie zostaty wykorzystane.

Przeznacza si¢ 40.000 zl na rekultywacje wysypiska. W kulturze fizycznej
zmniejsza si¢ 0 22.000 — pozostaty $rodki ze stypendium 4.700 zt - wyplacono
wszystkie przyznane, nie zrealizowano wydatkéw na wyjazdy na basen 4.800 zt
— gmina nie otrzymala dofinansowania z Ministerstwa Kultury 1 Sztuki.

Radni nie mieli uwag. Projekt poddano pod glosowanie.

Uchwala Nr XVI1/130/15 Rady Miejskiej Trzcianki projekt uchwaly w sprawie
zmiany uchwatly budzetowej na 2015 rok zostala podj¢ta w gtosowaniu: za 21,
przeciw 0, wstrzymujacych 0. Wydruk z glosowania - zalgeznik nr 60. Uchwata
stanowi zalgcznik nr 61.

Ad 22) Informacja z dziatalno$ci burmistrza w okresie miedzy sesjami.
Radni otrzymali informacje na pismie, jak w zatgczniku nr 1.
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Radny K. Jaworski prosit o informacj¢, co do kostki na planowany chodnik
ul. Chopina 1 ul. Grottgera. Z informacji przetargowych wynika, ze bedzie to
kostka zotta. Pytat jak to si¢ ma do jego interpelacji z poprzedniego roku, aby
zachowaé spojnosé i estetyke w uzywanych materiatach. Zo6tty chodnik jest
w Parku Ryb oraz na ul. P. Skargi od ul. Parkowej od starej plazy. Czy
planowane jest przedtuzenie zottym chodnikiem ul. P. Skargi, Grottgera 1
Chopina? Z czego wynika ta kolorystyka?

Pan W. Putyrski poinformowal, Zze kolor kostki wynika z dokumentacji
technicznej 1 przewidywana jest kostka szara. Sprawa zostanie wyprostowana
1 informacja rzetelna przekazana radnemu.

Ad 23) Interpelacje, wnioski i zapytania radnych oraz sottysow.

Radny A. Moszynski podzickowat w imieniu mieszkancOow Pokrzywna za
wykonanie o$wietlenia Pokrzywna.

Radny R. Szukajto podzigkowal Przewodniczacemu 1 Burmistrzowi za flage UE
na sali sesyjne;.

Radny K. Jaworski ztozyt wniosek do przewodniczacego o zapraszanie
1 udzielanie gtosu wszystkim zainteresowanym, ktorzy tego bedg chcieli, ktorzy
zwroca sie z tym do Przewodniczacego. Wniosek na pismie — zalacznik nr 62.

Radny Z. Czarny przypomnial, Ze radni poprzedniej kadencji odwotali radnych
za btahe sprawy, tak blahe, ze az Smieszne, bo jezeli odwoluje si¢ radnego

z tego tytutlu, ze wynajmuje boisko, radnego, ze wynajat sale, radnego, ktory
gdzie§ prowadzil jakie§ nadzory. Takie byly sytuacje, ze odwotano az
Burmistrza Trzcianki tylko z takiej przyczyny, ze kto§ go nagrat.

Dodat, Ze ma przed sobg material, a jest cztowiekiem, ktéry lubi sie
wypowiedzie¢, ale jest sprawiedliwy. Jezeli ma material, 8 stron tekstu,

a spoleczenstwo nie ustyszato ani stowa, co si¢ w tym temacie dzieje w Szpitalu.
Nie dopuszczono do glosu inne osoby, ktore chcialy si¢ w tym temacie
wypowiedzie¢. To jest bulwersujace. Czy to bedzie odebrane dobrze, czy Zle,
dla niego, jako obywatele tego miasta, ploty pojda takie, ze chcemy niektorym
buzie zamyka¢. Nie bedzie mowit o przykladzie, jaki idzie z gory, nie chcialby,
bo chwala, ze ta Rada jest 21 glosami zawsze za. Jest to niespotykane przez
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25 lat w Trzciance. Jezeli wprowadza si¢ taki temat, ktory jest pozywka dla
spoleczenstwa, ktore bedzie to komentowaé, bedzie oceniato wszystkich
radnych, bo 10:10 to zaden wynik. To jest pat, ktory nie rozstrzyga, ale dyskusja
bedzie na kazdym kroku. Ten materiat nic nie daje. Radni si¢ slowem nie
odezwali, czy pan Bala ma racj¢, czy bedzie si¢ bronil, czy nie, co by
powiedzial, tego radni nie wiedzg. Ten materiat sktonit do zabrania glosu. Jak
czyta si¢ te cyfry to kazdego obywatela by to ruszyto.

Przewodniczacy Rady zwrdcit uwage, ze ta wypowiedz nie miesci si¢ w punkcie
wnioski, interpelacje 1 dodal, Ze nic nie stalo na przeszkodzie dyskutowanie
w danym temacie w oparciu o posiadane materialy.

Radny A. Haluszka przypomniat wniosek zlozony kilka sesji wczesniej dot.
prezentacji tresci projektow uchwat na ekranie sali sesyjnej,w trakcie obrad, czy
chociazby uzasadnienia, aby wszyscy mogli sledzi¢ tres¢ uchwat.

Pani A. Matkowska poinformowata, ze zgloszono taki problem firmie, ktora jest
dostawcg oprogramowania. Inne gminy miaty podobne uwagi i jest mozliwe, ze
w przysztym roku zostanie to zrealizowane.

Radny R. Szukajto prosil, aby przekazywane materiaty w plikach pdf byto
w formie zywych plikodw, a nie skanow.

Radny A. Hatuszka dopowiedzial, ze w tym temacie juz kontaktowal si¢
informatyk 1 podjeto kroki.

Radna J. Durejko ztozyta wniosek w sprawie sygnalizacji Swietlnej przejscia dla
pieszych w Siedlisku. Wniosek na pi§mie — zalacznik nr 63.

Ad 24) Informacja o pismach adresowanych do Rady.
Przewodniczacy Rady poinformowat, ze do biura rady wptynety pisma:
1) Pana L. Andrzejewskiego z 15.11.2015 r. dot. przycinki pielegnacyjnej
drzew 1 czynno$ci porzadkowych; pismo przekazano zgodnie
z kompetencjami Burmistrzowi — kserokopia zalacznik nr 65.
2) Starosty T. Teterusa z 16.11.2015 r. BP.074.23.2015 — kserokopia
zalacznik nr 66. Przewodniczacy odczytatl w catosci pismo.
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3) RIO z 13.11.2015 r. dot. uchwaly Nr XV/111/15 - kserokopia zalacznik
nr 67.

4) Redaktora Naczelnego L. Salamandry z 18.11.2015 r. dot. zaproszenia na
debate telewizyjng dot. budowy krytej ptywalni - kserokopia zalacznik nr
68.

5) Pismo Wojewody Wielkopolskiego KN.1.4100.118.2015.8. z 20.11.2015.

Przewodniczacy odczytat calo$¢ pisma. Nastgpnie przypomnial, ze na

poprzedniej sesji radni zostali zapoznani z wyjasnieniami pana W. Bali oraz

zalacznikami do pisma. Na podstawie dokumentacji sformutowano projekt
odpowiedzi na pismo Wojewody. Prosil, aby radni wypowiedzieli si¢ czy
taka odpowiedz moze zosta¢ przekazana Wojewodzie Wielkopolskiemu.

Projekt odpowiedzi, wraz z pismem Wojewody stanowig zalacznik nr 69.

Radny W. Natkaniec stwierdzil, ze moze niepotrzebnie rezygnowal z funkcji
prezesa w Akademii Pilkarskiej Bambinis.

Przewodniczacy Rady odpowiedzial, ze czas pokaze, bo w tych samych
kwestiach sady orzekaly roznie. Bezpiecznie jest robi¢ swoje, niekoniecznie
petiac funkcje. Prosit o przyjecie projektu odpowiedzi poprzez glosowanie.
Radni zgodzili si¢ z treScig odpowiedzi, jak w zalaczniku nr 69, w glosowaniu
za 20, przeciw 0, wstrzymujacych 0. Wydruk z gtosowania- zalacznik nr 70.

Nastepnie poinformowat, ze wptynely rowniez uchwaty RIO dot.

- uchwaly Nr XV/112/15 Rady Miejskiej Trzcianki - kserokopia zalgcznik nr
71;

- uchwaly Nr XV/113/15 Rady Miejskiej Trzcianki - kserokopia zalacznik nr
72;

- uchwaty Nr XV/99/15 Rady Miejskiej Trzcianki - kserokopia zalacznik nr 73.

Ad 25) Zamknigcie obrad.

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad, Przewodniczacy Rady Miejskiej
Trzcianki Edward Joachimiak podzickowat wszystkim za aktywny udziat
w sesj1 1 zamknat obrady Rady Miejskiej Trzcianki.

Protokolant Przewodniczacy obrad

Marzena Domagata Edward Joachimiak
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